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Abstract

This document was created after several years of studying the work of an important
social-science thinker of the twentieth century Friedrich August von Hayek (is also
based on reading some of Hayek’s interpreters and “inspirators”) and was written as
the final work of a minor specialization ,Philosophy” at the University of Economics,
Prague. The author has researched the topics in several previous works. Devoted to
this time he presents a more comprehensive picture that deals with explanation of
issues with emphasis on the interrelationship between ideas and phenomena. For
clarity, the text is structured into chapters. After a short introduction the author deals
with definition of the fundamental (according to Hayek strictly distinguished from
each other) concepts, which are spontaneous order and organization. Following
chapter notes the origins of constructivist rationalism, more precisely, thinking of
René Descartes, the philosopher whom Hayek called “standing at the birth of an
unlimited belief in reason.” Another chapter is devoted to David Hume, whose
argument Hayek often “enthusiastically quotes” and provides “support” for his anti-
rationalist approach. Then, the text focuses on the spontaneous order of society
(more accurately, market, especially on the question of justice and liberty) and
presents an important Hayek’s concept - dispersed knowledge in society. Finally, the
author briefly discusses current use of Hayek's extensive legacy. This paper is
primarily focused on the idea that clearly permeates Hayek's work and provides him
with a crucial argument for explanation of the phenomena in society, namely the
idea of our knowledge limitations. This paper aims on drawing attention to Hayek's
thinking through selected topics, which focus on critical reflection boundaries of
reason with reference to its significance and implications.

Abstrakt

Tento dokument vznikl po nékolikaletém studiu dila vyznamného
spolecenskovédniho myslitele dvacatého stoleti Friedricha Augusta von Hayeka
(vychézi téz z cetby jeho interprett a nékterych ,inspirdtori”) a byl sepsan pro tcely
zavérecné prace ve vedlejsi specializaci Filosofie na Vysoké skole ekonomické v
Tentokrat vSak presentuje ucelenéjsi pohled, jehoz cilem je vylozit problematiku
sakcentem na vzdjemné souvislosti jevii a myslenek. Pro prehlednost je text
strukturovan do kapitol. Po kratkém tvodu se vénuje vymezeni fundamentalnich
(Hayekem resolutné od sebe odliSovanych) pojmit, kterymi jsou spontdnni fad
a organizace. Navazuje kapitola upozoriiujici na pocatky konstruktivistického
racionalismu, resp. na mysleni René Descarta, Hayekem oznacovaného za filosofa
stojictho u zrodu neomezené viry vrozum. Dals$i kapitola je vénovana Davidu
Humovi, jehoZ teze Hayek ¢astokrat ,nadsené cituje” a ktery poskytuje ,,oporu” jeho
anti-racionalistickému pfistupu. Poté se text soustfedi naspontinni f¥ad trhu
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(zejména pak na otdzku spravedlnosti a svobody) a presentuje Hayekiv vyznamny
koncept ve spole¢nosti rozptylenych znalosti. Nakonec autor kratce diskutuje dnesni
uplatnéni Hayekova rozsahlého odkazu. Pfedkladand prace se primarné zaméfuje na
ideu, ktera jednoznac¢né prostupuje celym Hayekovym dilem a poskytuje mu zcela
zasadni argument pro vysvétlovani jevli ve spole¢nosti, totiZ na ideu omezenosti
naseho poznani. Cilem pfispévku je upozornit na Hayekovo mysleni
prostfednictvim vybranych témat, pficemz se v pfipadé téchto soustfedit na
kritickou reflexi hranic rozumu s poukazem na jeji vyznam a disledky.

Keywords
Spontaneous order, organization, dispersed knowledge, constructivist rationalism,
catallaxy, justice, liberalism, liberty.

Klicova slova
Spontdnni fad, organizace, rozptylend znalost, konstruktivisticky racionalismus,
katallaxe, spravedInost, liberalismus, svoboda.
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»Zdroje a potreby existuji pro prakticke ucely pouze prostrednictvim té skutecnosti, Ze o
nich nékdo vi, a vsichni lidé dohromady budou o nich vzdy védeét nekonecné vice,
nez kdy 0 nich miize védét ta nejkompetentnéjsi autorita. “*

Z ideje hranic naseho poznéni prostupujici celym Hayekovym dilem vyvstava
argument o nutné omezené (zlomkovité) znalosti faktt, ktery lze pfi vysvétlovani
jevil ve spole¢nosti oznacit za jeho zakladni.” Jelikoz ambici nasledujiciho textu neni
aani nemtze byt vyklad dila vyznamného spolecenskovédniho myslitele v jeho
tplnosti, dotkneme se pouze vybranych témat, pficemZz se v piipadé téchto
zaméiime na Hayekovo rozpracovani vysSe naznacené zdkladni myslenky
s poukazem na jeji vyznam a dtsledky.

Videnisky rodék se zkoumdni povahy lidského poznani rozséhle vénoval. Dospél
k tvrzeni, Ze individuum trpi , osudovym zakletim do parciality”,3 pfi¢emz zaroven
chce saturovat pottebu porozumét celku. Vznika tak rozpor, ktery se mu dafi
prekonavat namisto snahy o porozuméni jednotlivostem (kterdZto snaha je v pripadé
komplexniho celku marnou) predevdim spolehnutim se na schopnost ,abstrakce”,*
tedy na schopnost porozumét ,, obecnym” principim a pravidldm. , Lidské poznani
se zdokonalovalo nikoli hlavné tim, Ze bylo s to pojmout stéle vétsi mnozstvi fakta,
nybrz tim, ze se spoléhalo na abstrakci jako na nepostradatelny prostfedek mysli,
jenz ji dava schopnost zachazet srealitou, kterou nemtize plné ovladnout.”’
Hayekovo tdzani se po zptsobech pozndvéni je zietelné ,instrumentalni povahy”.

Je totiz ,pfipravou na to, aby mohl naplnit svou hlavni celoZivotni ambici... totiz

1 Pise profesor Hayek, ktery upozoriiuje, Ze ,v této souvislosti je diilezité mit na paméti, ze statistické
celky, nanéz, jak je castou domnénkou, by se mohla centrdlni autorita spoléhat ve svych
rozhodnutich, se tvofi védomym odhlédnutim od zvlastnich podminek mista a ¢asu.” Dale dodava, ze
, Uspé&né fedeni proto nelze zakladat na autorité piimo se zabyvajici objektivnimi fakty, nybrz musi
byt zaloZeno na metod¢, ktera vyuzivd poznani, jez je rozptylené mezi vSemi ¢leny spole¢nosti, na
poznéni, o némz centralni autorita v jakémkoliv konkrétnim pfipadé nevi ani to, kdo je vlastni nebo
jestli viibec existuje.” HAYEK, F. A. Kontrarevoluce védy; Studie o zneuzivani rozumu. Praha:
Liberalni institut, 1995. ptekl: J. Pavlik, D. Sloukovéa. ISBN 80-85787-87-3, str. 92 a 97.

? Za zékladni Hayekiv argument jej oznatuje i Toméas Jezek ve svém clanku (pispévku)
publikovaném v knize (Srov. SCHWARZ, Jifi. Za kolektiv autorti, HAYEK SEMPER VIVUS. Praha:
Liberalni institut, 2000. ISBN 80-86389-03-0, str. 127.), kde cituje z dila Pravo, zdkonodéarstvi a svoboda:
,Po ¢tenafovi této knihy musim chtit, aby mél po celou dobu na paméti fakt nezbytné a
nenapravitelné neznalosti kazdého jedince tykajici se vétsiny jednotlivych faktdi, ktera jednani vsech
cetnych ¢lent: lidské spolec¢nosti determinuji... z této nezbytné neznalosti vétsiny jednotlivosti, které
vstupuji do fadu velké spole¢nosti, prameni Gstfedni problém spolecenského tadu...”

3 Takového oznaceni pouziva Tomas Jezek ve svém ¢lanku publikovaném v knize (Srov. SCHWARZ,
Jiti. Za kolektiv autorti,, HAYEK SEMPER VIVUS. Praha: Liberélni institut, 2000. ISBN 80-86389-03-0,
str. 130.).

+ HAYEK, F. A. Pravo, zakonodarstvi a svoboda: novy vyklad liberalnich principt spravedlnosti
a politické ekonomie / Friedrich August von Hayek, 2. vyd. - Praha: Academia, 1994, dotisk 1998. 415
s. Prelozil Tomas Jezek. Orig.: Law, Legislation and Liberty, ISBN 80-200-0241-3, str. 34-35.

5 Srov. Tomas Jezek v (SCHWARZ, Jiti. Za kolektiv autort, HAYEK SEMPER VIVUS. Praha: Liberalni
institut, 2000. ISBN 80-86389-03-0, str. 130.).
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podat dikaz, Ze socialismus (a snaha o védecké celospolecenské centralni fizeni

viibec) je omyl a scesti.”®

Spontanni iad trhu (spolecnosti) vs. organizace

Vyjdéme z ,komplexniho” charakteru abstraktniho (endogenniho) trzniho fadu’
(kosmos), ktery je u Hayeka v opozici proti (exogennimu) instituciondlnimu radu
organizace (taxis). Na rozdil od védomé a zamérné (tcelové) vytvoreného systému
(majiciho charakter produktu, resp. artefaktu),® kterému jsme schopni jako jeho
ptvodci v detailech porozumét alze ho ,ac¢inné” fidit, je trh komplexnim
systétmem,” jenz ma ex definitione v potenci nabyt jakéhokoli stupné sloZzitosti
(slozenosti)!® aktery principidlné nelze v detailech vysvétlit. Jsme schopni
porozumét pouze (obecnym) principtim fungovani komplexnich systéma, coz ma za
nésledek problémy pii pokusech jejich tcelové konstrukce (a fizeni). Spontanni fad
trhu je, jak Hayek zdfraziiuje, nikym ,zamérné nevytvofenou!! abstraktni
strukturou zaloZenou na abstraktnich vztazich, kterd maze pretrvavat kvantitativni (i

6 Tamtéz, str. 130-131.

7 Hayek vymezuje fad obecné jako ,takovy stav véci, v némz se velky pocet prvkt rtiznych druhtt ma
k sobé tak, Ze znalost néjaké casové nebo prostorové casti celku ndm dovoluje vytvaret spravna
oc¢ekavani tykajici se zbytku, nebo alespon ocekavani, ktera maji dobrou pravdépodobnost, ze se ukazi
jako spravna.”Definice zni v origindle: , A state of affairs in which a multiplicity of elements of various
kinds are so related to each other that we may learn from our acquaintance with some spatial or
temporal part of the whole to form correct expectations concerning the rest, or at least expectations
which have a good chance of proving correct.” HAYEK, F. A. LAW, LEGISLATION AND LIBERTY: A
new statement of the liberal principles of justice and political economy. Reprinted 1993, 1998 by
Routledge 11 New Fetter Lane, London. Volume 1 RULES AND ORDER, Zdroj dostupny v PDF. ISBN
0-415-09868-8, str. 36.

8 Tedy t¢elovou ¢innosti tvlirce vytvorené organizace vzniklé zvnéjsku v procesu , organizovani”.

9 ,Hayek uvadi, ze spontanni fady nemuseji byt nutné slozité, ale mohou dosdahnout jakéhokoliv
stupné slozitosti, nebot stupen slozitosti spontanniho ¥adu jakoZto nezamérného produktu lidské
¢innosti neni omezen tim, co miize lidskd mysl zvladnout.” PAVLIK, Jan. F. A. Hayek a teorie
spontanniho fadu. 1. Praha: Professional Publishing, 2004. 805 s. ISBN 80-86419-57-6. K dispozici
v elektronické formé v siti VSE, str. 19.

10 Vyraz ,slozitost” navozuje myslenku o ,obtiZznosti” zavisejici na (kognitivnich) schopnostech
pozorovatele (resp. hodnotitele), proto lze pfesnéji pouzit terminu ,slozenost”, ktery klade didraz na
skutecnost, Ze se jedna o vlastnost systému per se (systému jako takového, systému samého).

1 Hayek cituje A. Fergusona: , The result of human action but not of human design.” Jako o vysledcich
lidského jednéni, nikoliv v8ak zaméru, hovoii o jevech (kategorii jevti), které se staly predmétem
zkoumani spolecenskych véd. Uvedeno v (HAYEK, F. A. LAW, LEGISLATION AND LIBERTY: A
new statement of the liberal principles of justice and political economy. Reprinted 1993, 1998
by Routledge 11 New Fetter Lane, London. Volume 1 RULES AND ORDER, Zdroj dostupny v PDF.
ISBN 0-415-09868-8, str. 20.), v ¢eském pfekladu na strané 28 (HAYEK, F. A. Pravo, zdkonodéarstvi
a svoboda: novy vyklad liberdlnich principti spravedInosti a politické ekonomie / Friedrich August
von Hayek, 2. vyd. - Praha: Academia, 1994, dotisk 1998. 415 s. Prelozil Tomas$ Jezek. Orig.: Law,
Legislation and Liberty, ISBN 80-200-0241-3, str. 28). Hayek se odkazuje na praci Adama Fergusona
(An Essay on the History of Civil Society, London, 1767, str. 187: ,Nérody ndhodné naradzeji na
instituce, které jsou vskutku vysledkem lidského jednani, nikoli vak provedenim védomého lidského
zaméru.”). Déle nutno poznamenat, Ze Hayek , bojoval” proti ,délbé prace” ve spolecenskych védach.
Za nestésti povazuje ,rozvod” prava a ekonomie.
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kvalitativni) zmeénu jejich prvka akterd vznika afunguje diky respektovani
a podfizovani se téchto prvki, (jednotlivet a organizaci),® jistym pravidlam

(chovéani),”*

aniz by pfitom znaly konkrétni tacelnost dodrZovani pravidel
pro fungovani trzniho fadu jako celku. ,Miliony jednotlivca tak vytvareji spontanni
fdd nevédomou® interakci a kombinaci nezdmérnych dtsledkti ekonomickych
¢innosti tcelové vedenych pouze za snahou maximalizace uZitku pro sebe sama.”*
Pokud egoisticky jednajici ,,individuum ve své ¢innosti jednd v souladu s danymi
abstraktné-formalnimi pravidly, ziskava jeho jednani eticko-pravni legitimitu, takze
se nemusi starat o ty dtisledky svych ¢inti, které presahuji jeho individualni uzitek.”1¢
Da se v souladu s Hayekem také fici, Ze ,spolehnuti se na spontanni fady v jistém
smyslu omezuje a v jistém smyslu rozsifuje nasi schopnost #idit.“*" Nerespektovéni
jejich povahy ma vsak neblahé dtsledky, jichZ je historicky (spolec¢enskopoliticky)
vyvoj dokladem.

12 Organizace jako uméle vytvofené fady jsou samy prvkem spontanniho fadu, jak pise Hayek:
»Rodina, farma, tovarna, firma, korporace a rtizné asociace a veskeré vefejné instituce vcéetné vlady
(ktera zaujima velmi zvla$tni postaveni) jsou organizace, které vsSechny jsou integrovany do
liberdlnich principt spravedlnosti a politické ekonomie / Friedrich August von Hayek, 2. vyd. -
Praha: Academia, 1994, dotisk 1998. 415 s. Pfelozil Tomas Jezek. Orig.: Law, Legislation and Liberty,
ISBN 80-200-0241-3, 51-52.

13 Srov. REZNICEK, Véclav. Spontanni #ad trhu a Hayekdv koncept rozptylenych znalosti
[elektronicky zdroj], kvéten 2010, 9 s. Semindrni prace (pro pfedmét Teorie spontdnniho fadu a
samoorganizace). VSE v Praze, str. 4.

14 Jan Pavlik ktomu uvadi: ,Spontinni fad trhu, ktery lze oznacit za systém nevédomého a
nezdmérného vzijemného donucovani vSech vsemi k maximalizaci tsili o efektivni uspokojovani
potieb, se projevuje jako pfedurcend harmonie, tj. v podobé nikym neplanované synchronické a
diachronické koordinace nescislného mnozstvi svobodnych lidskych aktivit (zdmérnych pouze
k maximalizaci vlastniho prospéchu).” O nedorozumeénich kolem Hayekovy teorie spontanniho fadu,
Jan Pavlik v publikaci (SCHWARYZ, Jifi. Za kolektiv autort, HAYEK SEMPER VIVUS. Praha: Liberalni
institut, 2000. ISBN 80-86389-03-0. str. 60-61).

15 Srov. REZNICEK, Véclav. Sponténni #ad trhu a Hayekv koncept rozptylenych znalosti
[elektronicky zdroj], kvéten 2010, 9 s. Seminarni prace (pro predmét Teorie spontanniho fadu a
samoorganizace). VSE v Praze, str. 4.

16O nedorozuménich kolem Hayekovy teorie spontdnniho fadu; Jan Pavlik v publikaci (Srov.
SCHWARPZ, Jifi. Za kolektiv autorti, HAYEK SEMPER VIVUS. Praha: Liberalni institut, 2000. ISBN 80-
86389-03-0. str. 60).

17,V ptipadé spontiannich fad@ maZeme urcovat jejich abstraktni rysy tim, Ze budeme urcovat nékteré
z faktord, jez je utvareji, avsak jednotlivosti budeme muset pifenechat okolnostem, které nezname. A
tak tim, Ze se spolehneme na spontanni usporadavaci sily, mtZzeme rozsitit rozsah nebo prostor fadu,
jehoz utvafeni mGzeme vyvolat pravé proto, Ze jeho jednotlivy projev bude zaviset na mnohem
vétsim poctu okolnosti, nez je ndm zndmo - a v pfipadé spolecenského fadu proto, Ze takovyto rad
bude pouzivat oddélenych znalosti vSech jeho rtznych ¢lend, aniz by byly tyto znalosti kdy
soustfedény v jedné mysli nebo byly pfedmétem téch procesti uvédomeélé koordinace a adaptace,
které mysl vykonava.” HAYEK, F. A. Pravo, zakonodarstvi a svoboda: novy vyklad liberalnich
principtt spravedlnosti a politické ekonomie / Friedrich August von Hayek, 2. vyd. - Praha:
Academia, 1994, dotisk 1998. 415 s. Prelozil Tomas Jezek. Orig.: Law, Legislation and Liberty, ISBN 80-
200-0241-3, str. 47-48.
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Pocatek neomezené viry v rozum

Nez budeme pokracovat v zapocatém tématu spontanniho trzniho fddu, vénujme
se kratce prapocatkiim problému (raciondlni konstrukce) v zdpadoevropském
mysleni. Pokusy o centrdlni celospolecenské fizeni ve dvacatém stoleti ztélestiovaly
mylnou predstavu o ,neomezené” sile rozumu (tzv. ,centrdlniho mozku®). Jeji
ptivod sahd podle Hayeka az do novovéku a za otce nebezpe¢né viry v raciondlni
konstrukci oznacuje René Descarta,'® ktery stal napocatku zptsobu mysleni
vyznacujictho se odmitanim vseho, co nelze deduktivné odvodit z evidentnich
premis ¢i axiomt. ,Descartova (filosofickd) cesta je cestou hledéani
nezpochybnitelnych zaklad@i poznani.® Smyslova zkusenost, a¢ netfeba ji Gplné
zavrhnout, ndm jisté nedava jistotu sama o sobé... Tim pevnym, nezpochybnitelnym
zékladem, se stane (samotnd nase) pochybnost, resp. mimo jakoukoli pochybnost je
to, coakty pochybovani vykondva. Nelze zpochybnit nase pochybovani, odtud
Descartiv znamy vyrok - Ego cogito ergo sum.?0 To, co akty pochybovéani vykonévé,
je mysleni (duSevni ¢innost), které se tak stava jedinym pevnym bodem. Abychom
dospéli k poznatktim, které by pred nas vystoupily jasné a zfetelné, musime si tyto,
ziskané ze smyslové zkuenosti, dokdzat ve své mysli. Vzor jasnosti a zfetelnosti**

18V dile ,Pravo, zdkonodérstvi a svoboda” Hayek uvadi nasledujici: , Tim velkym myslitelem, ktery
nejuplnéji vyjadril zakladni ideje toho, co budeme nazyvat konstruktivistickym racionalismem, byl
René Descartes. Avsak zatimco on se zdrzel toho, aby z nich odvozoval zavéry pro spolecenské a
moralni argumenty, tyto argumenty byly vypracovany hlavné jeho o néco star$im (avSak mnohem
déle Zzijicim) soucasnikem Thomasem Hobbesem... O morélce, ndbozZenstvi a pravu, jazyku a pismu,
penézich a trhu se pfemysélelo tak, jako by byly nékym uvédomeéle vytvoreny nebo alespon jakoby za
kterykoli stupeni své dokonalosti vdécily takovému védomému vytvoru. Toto intencionalistické nebo
pragmatické vysvétlovani lidské historie nalezlo sviij nejplnéjsi vyraz v pojeti vzniku spolecnosti
spole¢enskou smlouvou, nejprve v Hobbesovi a poté v Rousseauovi, ktery byl v mnoha ohledech
pfimym nésledovnikem Descartovym.” HAYEK, F. A. Pravo, zakonodarstvi a svoboda: novy vyklad
liberdlnich principti spravedlnosti a politické ekonomie / Friedrich August von Hayek, 2. vyd. -
Praha: Academia, 1994, dotisk 1998. 415 s. Pfelozil Tomas Jezek. Orig.: Law, Legislation and Liberty,
ISBN 80-200-0241-3, str. 20-21.

19 ,Pro toto hleddni nezpochybnitelného a pevného si filosof prvé poloviny sedmnactého stoleti zvoli
koncept pochybovani, metodu skepse. Rika, Ze vse je hodno pochybnosti, o viem je mozné
pochybovat, ba dokonce je to snad nutné. Abychom se totiz dobrali pevnych zakladd, abychom
se dobrali jistoty, je tfeba nejprve vse zbavit hdvu samozfejmé platnosti. To je ovsem tkol vpravdeé
nadlidsky, proto Descartes nahradi pozadavek na znegovani a prozkoumdani vsSech poznatkh
prozkouménim zptsobd, jak tyto poznatky ziskdvdme. Pokud obstoji zplisob naseho poznavani vici
vznesenému pozadavku jasnosti a zietelnosti, pak obstoji i jeho vysledek.” Srov. REZNICEK, Véaclav.
René Descartes a konstruktivisticky racionalismus [elektronicky zdroj], kvéten 2010, 11 s. Semindrni
préce (pro predmét Filosofie II). VSE v Praze, str. 3.

20, I kdyz jsem chtél myslit, Ze vSe je klamné, je nezbytné nutno, abych ja, ktery tak myslim, existoval;
a pozoruje, Ze tato pravda: myslim, tedy jsem, je tak pevna a jista, zZe ani nejvystfednéjsi pfedpoklady
skeptikdl nejsou schopny ji otfast, soudil jsem, Zze ji mohu pfijmout bez obavy za prvni zasadu
filozofie, jiz jsem hledal.” DESCARTES, René. Rozprava o metodé. Nakl. Svoboda, 1992. 67 s. ISBN 80-
205-0216-5, Z francouzského origindlu prelozila Véra Szathmaryova-Vickovd; doslov a poznamky
Jan Patoc¢ka. K dispozici v elektronické formé v siti VSE, str. 26.

2l Clare et distincte; V Rozpravé o metodé autor uvadi zakladni pravidla metody, prvnim z nich je
pozadavek jasnosti a zfetelnosti. Prvni pravidlo zni , nepfijimat nikdy Zadnou véc za pravdivou, jiz
bych s evidenci jako pravdivou nebyl poznal: tj. vyhnout se peclivé ukvapenosti a zaujatosti; a
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vidi Descartes v raciondlni evidenci (ve smyslu matematiky). Zde lze spatfit
ontologicky vyznamny pocin, subjekt sestdvd nositelem aktivity, subjekt je
vysledkem a zdrovenl nositelem akce. Ja& myslim myslené.?? Mam v mysli néjaky
obsah (to je jsouci v mém védomi). Nemohu fici, Ze néjaky stil je, ale Ze v mé mysli
se nachézi obsah, kterému fikdm sttil. Zakladni filosoficky vydobytek Descarttiv tkvi
ve zjisténi, Ze nevnimdme jsoucna jako takova, ta ndm nejsou pfistupna, nevnimame
véci jako takové, nybrz vnimame vnimand jsoucna a vnimané véci. Prvni filosofie se

-« . . . -« . . o, . 1423
uz nebude zabyvat jsoucnem jakoZzto jsoucim, ale obsahem nasi mysli.”

»Bylo by
chybné oznacit Descarta za hlavniho pfedstavitele konstruktivistického racionalismu
a tim jej (v podstaté) nenazyva ani Hayek.?* Uvadi vSak, Ze Descartem stanovena
kriteria (pozadavky najasnost a zfetelnost) se stala tim, co dominovalo
v nasledujicim® pohybu filosofického mysleni.? Za zradnou Hayek oznacuje
domnénku racionalisttl, Ze za své tspéchy vdéci ¢lovék pouze a jen rozumové tvaze,
kterda mu jako jedind umoZiiuje dospét k prokazatelné pravdé.”?’ Myslenkové
navazujici , konstruktivisticky racionalismus povazuje veskeré lidské jednani, které
neni determinovano takto prokdzanymi pravdami, za iraciondlni, coz se projevuje
pohrdavym vztahem kartezianismu a osvicenstvi k tradicim, zvykim a dé&jindm
viibec.”28 A¢ Descartes (ktery za garanta pravdivého poznani oznacil vrozenou ideu

Boha) nebyl schopen udrzet pozici, jizZ dosahl, , obratem k subjektu, ktery je schopen

nezahrnovat nic vic do svych soudt nez to, co by se objevilo tak jasné a zfeteln€ mému duchu, abych
nemél zddnou moznost pochybovat o tom.” DESCARTES, René. Rozprava o metodé. Nakl. Svoboda,
1992. 67 s. ISBN 80-205-0216-5, Z francouzského originalu pielozila Véra Szathméryova-Vickova;
doslov a poznamky Jan Pato¢ka. K dispozici v elektronické formé v siti VSE, str. 17.

22 Nasazeni filosofické pozice ve smyslu prioritntho vyznamu reflexe lidského ja jakozto subjektu,
ohniska mysleni a poznéni - to je moment zdsadni a rozhodujici diilezitosti, skrze ktery jsou ur¢ovana
vychodiska, metody, postupy, cile i tcel filosofovani.” HEMELIK, Martin. Se$ity k déjinam filosofie
IV.: Pfehled déjin novoveéké filosofie v XVIL. stoleti. 1. VSE v Praze, 1997. 84 s. ISBN 80-7079-716-9.
K dispozici v elektronické formé v siti VSE.

2 Srov. REZNICEK, Vaclav. René Descartes a konstruktivisticky racionalismus [elektronicky zdroj],
kvéten 2010, 11 s. Seminérni prace (pro predmét Filosofie I). VSE v Praze, str. 4.

24 Touto otdzkou se ve své préci zabyva R. Tomeckova (TOMECKOVA, Radka. Dopousti se Descartes
konstruktivistického omylu?: Kritika René Descartesa o¢ima Fridricha A. von Hayeka, 2007. 64 s.
Bakalarska prace. FHS UK.).

% ,Descartes v pojeti subjektivity pouze vykrocil ur¢itym smérem a teprve az prekondni kartezidnské
metody umozZnuje realizaci novych svéti. Descartes byl presvédcen o moznosti realizace panského
postoje nad pifirodou. Soudobé védé vsak opanovani pfirody nedostacuje, a tak vytvari umeélé svéty.
Véda uz jen nepoznava to, co je jaksi skryto za (ve) skutecnosti, ale tvofi nové skutecnosti, které v
pifrodé nenalezneme.” Srov. PSTRUZINA, Karel. Konstruktivni typ racionality. Atlas filosofie védy
[online]. 1999-2002, [cit. 2010-05-05]. Dostupny z WWW:
<http:/ /nb.vse.cz/kfil/win/atlas1/konstruk.htm>.

2% Viz (HAYEK, F. A. LAW, LEGISLATION AND LIBERTY: A new statement of the liberal principles
of justice and political economy. Reprinted 1993, 1998 by Routledge 11 New Fetter Lane, London.
Volume 1 RULES AND ORDER. Zdroj dostupny v PDF. ISBN 0-415-09868-8, str. 10).

27 Srov. REZNICEK, Véclav. René Descartes a konstruktivisticky racionalismus [elektronicky zdroj],
kvéten 2010, 11 s. Seminarni prace (pro predmét Filosofie IT). VSE v Praze, str. 6.

28 PAVLIK, Jan. Hayek pro XXI. stoleti. Liberalni institut [online]. 2004, [cit. 2010-05-05]. Dostupny
z WWW: <http:/ /www libinst.cz/stranka.php?id=38>.
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V. Reznicek Hayekova kriticka reflexe hranic rozumu

rozumové (jediné deduktivnim zptisobem) zakouSet okolni svét, poskytl zaklady

myslence Hayekem resolutné odmitané racionalni organizace velké spole¢nosti.”*

David Hume: skepse k moci rozumu a ,prirozené“ zakony

Za filosofa, ktery na rozdil od Descarta pochopil nutnost abstraktnich zasad,
oznacuje Hayek jiného novovékého filosofa, skotského skeptika Davida Huma, ktery
tvofi spole¢né s Anglicanem Lockem a Irem Berkeleyem slavnou trojici britského
empirismu.*® , Aby méla filosofie narok nazyvat se védou,* je podle Huma nezbytné
zietelné vymezit ptsobisté lidského rozumu. Tim je tematicky vymezen projekt
[ w32

kritiky lidskych poznédvacich schopnosti.

2 Srov. REZNICEK, Vaclav. René Descartes a konstruktivisticky racionalismus [elektronicky zdroj],
kvéten 2010, 11 s. Seminarni prace (pro piedmét Filosofie II). VSE v Praze, str. 9. Jan Pavlik ve svém
prispévku dale poukazuje, Ze , ve své kritice konstruktivistického racionalismu Hayek mi#i implicite
na tu skute¢nost, Ze tato forma osudné domyslivosti znemoznuje uchopit nahodilost jako takovou a
také jeji roli v biologickém, kulturnim a dé&inném vyvoji lidstva. Ndhoda je totiz prisecikem
deterministickych nutnosti probihajicich na rtiznych trovnich reality, pfiemz to, co se nutné
odehrava v jedné trovni, neni logicky ex ante vydedukovatelné z nutného déni probihajiciho v druhé
urovni. Konstruktivisticky racionalismus, ktery riizné trovné realné i logické nutnosti nerozlisuje, a
domniva se, ze nahodilost lze eliminovat jako takovou, tudiZ nemuZe v rdmci své metodologie
zadnym zplisobem uchopit... Ze v lidském (¢i polidstujicim se) spolecenstvi mohou spontdnné vyrtst
normy a instituce, jez funkéné zajistuji jeho prosperitu a rozvoj, aniz by se s pfedchozimi vyvojovymi
etapami spojovalo nutné pouto subjektivni ¢i dokonce objektivni teleologické determinace...”
Srov. Jan Pavlik v (SCHWAR?Z, Jifi. Za kolektiv autorti, HAYEK SEMPER VIVUS. Praha: Liberalni
institut, 2000. ISBN 80-86389-03-0, str. 29.).

%0 Hume ve své filosofii destruoval kategorie substance a kauzality a zaroven je oznacovan za
predchiidce a inspirdtora evolu¢ni teorie. J. Pavlik k tomu piSe nasledujici: ,Hume je interpretoval
jako nekorektni hypostazovani prozitku mnohondsobného opakovani prostorové koexistence pocitkd,
resp. jejich casové sukcese (pricemz vysvétloval toto hypostazovéani jako disledek empiricky
zjistitelnych regularit v psychickych aktivitdch ¢lovéka, tj. jako do urc¢ité miry nutny omyl); tento
Humiv poc¢in znamenal zpochybnéni newtonovské piirodovédy, jejiz pojeti pfirodnich zakont bylo
ontologicky zaloZzeno pravé ve zminénych dvou kategoriich, a zaroven také zpochybnéni
bezpodmine¢né platnosti mravniho zakona (empirické poznani je s to zjistit jen to, co jest; vyvodit z
toho, co jest, to, co ma byt, povazuje Hume za nekorektni)... Humova destrukce kategorie substance
kromé toho mifila proti aristotelskému konceptu mimocasovych, bozi mysli v identité se sebou
udrzovanych druhovych podstat (véetné tzv. lidské pfirozenosti), ktera se v soudobé filosofii (a
teologii) stale udrzovala; Hume tak vytvofil podminky pro néastup evoluc¢ni teorie vzniku a vyvoje
druhti.” PAVLIK, Jan. F. A. Hayek a teorie spontdnniho #adu. 1. Praha: Professional Publishing, 2004.
805 s. ISBN 80-86419-57-6. K dispozici v elektronické formé v siti VSE, s. 241.

3 ,Hume odlisuje metafysiku jako hluboké rozumovani od filosofie pojednavajici o svém pifedmétu
zpusobem lehkym a pochopitelnym. Metafysika v podstaté neni védou, ale je bud’ plodem jesitnosti
usilujici o proniknuti do véci rozumu nepfistupnych, anebo vznikd z tiskoku obecnych povér, jez,
nedovedouce héjiti se na ptdé odkryté, hromadi toto zmotané trni, aby prekryly a chranily své
slabiny. Zahnani byvse z odkrytého pole, utikaji lupici ti dolesa a ¢ihaji tu, aby vpadli do ducha
kazdym nestiezenym vstupem a udolali jej strachy a predsudky nabozenskymi.” REZNICEK, Vaclav.
David Hume a jeho Zkouméni o zasadach mravnosti [elektronicky zdroj], leden 2011, 12 s. Seminarni
préce (pro predmét Filosofie IIl). VSE v Praze, str. 4. a HUME, David. Zkouméni o zasadach
mravnosti a Zkoumani o rozumu lidském. 368 s. Prelozil J. Skola. Vydal J. Laichter. Praha, 1899,
Zkoumani o rozumu lidském, s. 173-174.

%2Grov. REZNICEK, Véclav. David Hume a jeho Zkouméni o zasadach mravnosti [elektronicky zdroj],
leden 2011, 12 s. Seminérni prace (pro pfedmét Filosofie III). VSE v Praze, str. 4.
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V. Reznicek Hayekova kriticka reflexe hranic rozumu

Ukol vyzkumu prirozenosti lidského rozumu je ,explicitnim analytickym
rozborem zkuSenostnich struktur.”33 Zaklad této analyzy spocivé v rozliseni obsahti
mysli na ptivodni imprese (dojmy) a ideje, které se dostavuji bezprostredné: ,Vztah
obou typlt myslije pfedstaven jako napodoba a zakladni diference je shleddna
v zivosti a naléhavosti. Hume se domnivéd, Ze toto rozliSeni je platné ve vsech
aktivitdich mysli a smérodatny zptisob jeho fixace m& podobu diference ptivodni
imprese (impressions) a myslenky (thoughts) ¢ili predstavy (ideas).”3* Podle Huma
jsou vSechny nase predstavy pouze kopiemi ptvodnich dojmit (impressions). Nic
podle néj ,nevime substancidlné”, ,neexistuje zadny substrat, ktery by udrzoval
pocitky a pritom zuastaval konstantni. Existuje pouze probihdni, teceni, a poznani je
tak nutno odvodit z pocitkt (impresi), jelikoz jinak bychom se pohybovali v oblasti
tikce. Mezi jednotlivymi pocitky Hume také neshleddvd, kromé koexistence
a sukcese, zadny vztah (ptsobeni). Ve snaze ocistit nase poznani od piredstavy

«36  Védomosti o vztahu

kauzality®> se dostava k problematice pravdépodobnosti.
pri¢iny a nasledku nikdy nedosahujeme rozumovéanim a priori, nybrz vznika ztplna
ze zkuSenosti... Nijaky predmét neobjevuje vlastnostmi jevicimi se smyslim ani
priciny, které jej zpusobily, ani G¢inky, jez z ného pojdou.”3” Podle Huma je tak
pouze , pravdépodobné”, ze po A nastane B, dtilezité vsak je, Ze to ,neplati nutné”.
»,Oznaceni predchtdce evolu¢ni teorie (kde pravé ndhoda hraje vyznamnou roli)
zajistily britskému mysliteli nepocetné vyroky hovoftici o ptvodu pravidel nikoli
v anticipaci jejich uZite¢nosti.”*® Skepticky postoj poukazujici na omezenost lidského

rozumu je pro Hayeka vyznamnym motivem filosofie Davida Huma, o kterého se
39
)

z 4 YN s

tak ,opira”, ato ipfes jeho (zejména v pozdéjsich fazich tvorby prokazatelné

sméfovani k utilitarismu pravidel.*

3 Jak je uvedeno v publikaci (KUNCA, Tomas; VACURA, Miroslav. Empirismus a analyticka filosofie.
1. VSE v Praze: Oeconomica, 2006. 120 s. ISBN 80-245-1023-5, s. 12.).

3 KUNCA, Tomas; VACURA, Miroslav. Empirismus a analyticka filosofie. 1. VSE v Praze:
Oeconomica, 2006. 120 s. ISBN 80-245-1023-5, s. 17.

% Vnimani ndm ukazuje naslednost (post hoc), ne pri¢innost (propter hoc).

36 Srov. REZNICEK, Vaclav. David Hume a jeho Zkoumani o zasadach mravnosti [elektronicky zdroj],
leden 2011, 12 s. Seminérni prace (pro predmét Filosofie IIT). VSE v Praze, str. 5-6.

37 HUME, David. Zkoumani o zasadach mravnosti a Zkoumani o rozumu lidském. 368 s. Pfelozil J.
Skola. Vydal J. Laichter. Praha, 1899, Zkoumani o rozumu lidském, s. 190-191.

38 Srov. REZNICEK, Véclav. David Hume a jeho Zkoumani o zasadach mravnosti [elektronicky zdroj],
leden 2011, 12 s. Seminérni prace (pro pfedmét Filosofie IIT). VSE v Praze, str. 5-6.

% ,Znékterych Humovych vyrokil je patrno, Ze se intuitivné dostal kteorii spontdnni geneze
pravidel, avSak zejména pak v dile Zkoumani o zasaddch mravnosti dospél do pozice utilitarismu
pravidel ex ante (kam se nékterymi vyroky zaradil po bok Thomase Hobbese), kde zaroven naznacil
spontanni (za absence rozumu) vznik pravidel distributivni spravedinosti.” REZNICEK, Vaclav.
David Hume a jeho Zkoumaéni o zdsadach mravnosti [elektronicky zdroj], leden 2011, 12 s. Seminarni
Fréce (pro predmét Filosofie IIT). VSE v Praze, str. 10.

0 Jak je pojednano v praci (REZNICEK, Vaclav. David Hume a jeho Zkoumani o zasadach mravnosti

[elektronicky zdroj], leden 2011, 12 s. Seminarni prace (pro piedmét Filosofie IIT). VSE v Praze, str. 11.).
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V. Reznicek Hayekova kriticka reflexe hranic rozumu

Ve Zkoumani o zasaddch mravnosti*! je pro Huma ,vpravdé ctnostnym jednanim
to, kdy chceme, aby nas ostatni chvalili, pfi¢emz zaroveti chceme i takovymi (jak nas
vidi ti, conas chvali) byt*... Zdanlivé objektivné pravdivé celospolecensky
konsensualni hodnoceni garantované elementdrnim citem sympatie se vsak ukazuje
byt garantovano nedostate¢né a Hume tak dochazi k védomi nutnosti stanovit néjaké
vSeobecné platné a neménné meéritko. Ukazuje se jako nezbytné, aby se hodnoceni
realizovalo nejen na zdkladé mravniho citu (ktery nemusi byt schopen postihnout
disledky urcitého jednéni), ale aby se pfi konstituci zminéného métitka hodnoceni
uplatnil instrumentalni rozum. Ona vSeobecna méfitka, kterda Hume nazyva pravidly
spravedlnosti, jsou pravidly, ktera garantuji stabilitu vlastnictvi, jeho pfevod (pfenos

dohodou) a plnéni slibti a smluv.“*® Tyto ,pfirozené zakony Davida Huma”*

4% pravidla velkeé?® spole¢nosti. ,Negativni

predstavuji pro Hayeka tzv. katallaktick
vlastnosti onéch abstraktné-formalnich pravidel je podle Huma to, Ze a¢ jsou volena
s cilem pfispét obecnému prospéchu, je nemozné, aby byla ku prospéchu kazdému
jednotlivému pfipadu. Zde se opét dle Huma uplatiiuje mravni cit, a to v nasem
(nezbytném) rozeznavani mezi nutnosti oddélenosti a stilosti majetku a pravidly
prisuzujicimi urcity majetek urcitym osobam (kterdA mohou zaviset na vefejném
prospéchu ¢i soukromém citu). Mravni cit tak schvaluje rozdélovani majetku
v souladu s lidskosti, neboli supluje zde princip distributivni spravedlnosti.4”

Komutativni spravedlnost tedy u Huma nemtize byt pfirozenym produktem vyvoje

41 HUME, David. Zkoumani o zdsadach mravnosti a Zkoumani o rozumu lidském. 368 s. Pielozil J.
Skola. Vydal J. Laichter. Praha, 1899.

42 Nesaturovana touha byt pochvalen od druhych nas vede (v kone¢ném diisledku) k jednani, kterym
budeme obstastiiovat blizké osoby nezavisle na nasich egoistickych zajmech. Takové jednédni je pak
okolim schvalovdno v daleko vétsi mife neZ obstastriovani bliznich za Gcelem ziskani budouciho
prospéchu (tim, Ze ndAm budou zavéazéani). Podle Huma touZzime po tom moci byt hrdi sami na sebe,
totiz byti si jisti, Ze ndm opravdu naleZi ctnost, za kterou jsme chvéleni - neboli touzime po tom stét se
(resp. byti) chvéalyhodnymi.” REZNICEK, Vaclav. David Hume a jeho Zkoumani o zasadach
mravnosti [elektronicky zdroj], leden 2011, 12 s. Seminarni prace (pro piedmét Filosofie IIT). VSE
v Praze, str. 8.

43 Srov. REZNICEK, Véclav. David Hume a jeho Zkoumani o zasadach mravnosti [elektronicky zdroj],
leden 2011, 12 s. Seminérni prace (pro predmét Filosofie III). VSE v Praze, str. 9.

4 Casto citované, napt. v piispévcich Tomase Jezka v (SCHWARZ, Jiii. Za kolektiv autort, HAYEK
SEMPER VIVUS. Praha: Liberalni institut, 2000. ISBN 80-86389-03-0). ,Podle Huma jsou vsak
ptirozené ve smyslu samoziejmosti, nikoliv pfirozené z dtivodu svého spontanniho vzniku - naopak
piedpokladaji rozum a tmysl.” Jak je uvedeno v (REZNICEK, Vaclav. David Hume a jeho Zkoumani
o zasadach mravnosti [elektronicky zdroj], leden 2011, 12 s. Seminarni prace (pro pfedmét Filosofie
I11). VSE v Praze, str. 9.).

4 Hayekovo oznaceni pro trzni fad (katallaxe) je odvozeno z feckého slova katallatein znamenajicim
,smériovat”.

4 Hayek rozlisuje mezi ,malou spole¢nosti” (tlupa nebo rodina - pokud na ni nahlizime pouze v této
roving), kde kazdy jednotlivec miZe znat bezezbytku dtisledky svého jednani a potfeby vsech jejich
¢lent a ,velkou spolecnosti” (pfipad trhu), kde velka vétsina disledkt a potfeb zistava kazdému
jednotlivci skryta. Ve velké spolecnosti je tudiz mozna dohoda o (obecné akceptovatelnych)
prostiedcich, ale neni mozna dohoda o konkrétnich cilech. ,Pojivem” velké spole¢nosti jsou tak ona
pravidla.

47 Pomér odmén dvou osob se ma rovnat poméru jejich zasluh (o vefejné blaho).
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mravniho citu, ale je ctnosti zavisejici na obecné uZite¢nosti (resp. uzitku pro verejné
blaho plynoucim z dodrzovani pravidel).”* Pies Humtv utilitarismus pravidel
(ktery Ize interpretovat jako utilitarismus pravidel ex ante)* Hayek upozoriiuje na
Humtv vyrok, ze ,pravidla mravnosti nejsou zavéry naseho rozumu” (the rules of
morality are not conclusions of our reason),® ktery, pokud aplikujeme na ona
»prirozend pravidla” nutné ,pred svou formalizaci ptisobicich v podobé mravnich
zékond, hovofime o spontannim rozvinuti citu nezavisle na rozumu a tcelu. Jinymi
slovy zde Hume tikd, Ze k poznani uZitecnosti pravidel doslo az (dlouho) po jejich
vzniku. Lze jej pak vyklddat tim zptisobem, jak to ¢inil Hayek, tedy jako utilitaristu
pravidel ex post.”*" Celkové vzato viak nelze neregistrovat, ze ,Hayek Huma mozna
az ptili§ jednostranné interpretuje ve prospéch své vlastni koncepce zalozené na
spontannim fadu, nicméné ten se mu (tak) stava jednou z cennych opor v boji proti

neomezené vite v rozum.” >

Spontanni rad trhu: spravedlnost a svoboda

Vratme se k problému trzniho fadu. Pravidla, resp. jejich (ne)dodrzovani (jak jiz
bylo naznaceno vyse) je tim, s ¢im spontanni (trzni) ¥fdd padéd a z ¢eho povstava.
»~Spontdnni fady vyplyvaji ztoho, ze se jejich prvky podfizuji jistym pravidldm
chovani, resp. jejich prvky sleduji ve svych reakcich na své bezprostfedni okoli jista
pravidla“>® O (liberalnim) trznim #4du tak v zadném piipadé nelze hovoiit jako o
systému, ktery je ,,oprostén od pravidel, jak by se snad na prvni pohled mohlo zdat a
jak to néktefi autofi, at uz propagatofi ¢i kritici, proklamuji, spojeni - jista pravidla -
vSak znaci, zZe nemohou byt jakdkoli, ale musi mit urcité vlastnosti. Témi jsou
negativita (musi se jednat o zakazy), obecna platnost (musi byt aplikovatelna
na nezndmy pocet budoucich pfipadti), dale to musi byt pravidla normativni
(podminkou je existence donucovaci moci hledici na jejich dodrzovéani)>* a nakonec

48 REZNICEK, Véclav. David Hume a jeho Zkoumani o zésadach mravnosti [elektronicky zdroj], leden
2011, 12 s. Seminarni préce (pro piedmét Filosofie III). VSE v Praze, str. 9.

4 Hume implicitné tvrdi, Ze ¢lovék poznal uzitecnost pravidel spravedlnosti pfed jejich zavedenim.

50 HUME, David. A treatise of human nature [online]. THE ONLINE LIBRARY OF LIBERTY: 1739,
2005 [cit. 2010-11-03]. Dostupné z WWW:
<http:/ /files.libertyfund.org/files /342 /Hume_0213_EBk_v5.pdf>.

51 REZNICEK, Véclav. David Hume a jeho Zkouméani o zasadach mravnosti [elektronicky zdroj], leden
2011, 12 s. Seminarni préce (pro predmét Filosofie IIT). VSE v Praze, str. 10.

52 Jak hovoii zavéry prace (REZNICEK, Vaclav. David Hume a jeho Zkoumani o zésadach mravnosti
[elektronicky zdroj], leden 2011, 12 s. Seminérni prace (pro predmét Filosofie III). VSE v Praze, str.
11.).

% Srov. HAYEK, F. A. Pravo, zakonodarstvi a svoboda: novy vyklad liberdlnich principt
spravedlnosti a politické ekonomie / Friedrich August von Hayek, 2. vyd. - Praha: Academia, 1994,
dotisk 1998. 415 s. Prelozil Tomas Jezek. Orig.: Law, Legislation and Liberty, ISBN 80-200-0241-3, str.
48.

54 Prosazovani pravidel (uplatiiovani donucovaci moci), je podle Hayeka hlavnim tkolem vlady. Tim
druhym, ale nepomérné mensim (vedlejsim) je poskytovani vefejnych statkt. V plnéni druhého tkolu
miize byt vlada zastoupena, coz je nékdy ukazuje jako zddouci.
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V. Reznicek Hayekova kriticka reflexe hranic rozumu

musi splitovat podminku netucelovosti. Existence pravidel anutnost jejich
dodrzovani pak odlisuje pravy liberalismus od toho, ktery Hayek oznacuje za
falesny.”®® To je otazka, kterdsouvisi s problematikou pojeti svobody (a
odpovédnosti), o niz bude dale pojednéno.

Nevédoma® (netcelovd) koordinace ma v piipadé spontinniho trzniho #adu
za nasledek produkci novych predmétii spotteby, které vznikly jako materializace
ekonomickych aktivit®® miliont jednotlivcd, ktefi nevédi nic o konkrétnim
spotftebiteli tyto pfedméty nasledné spotiebovavajicim.” Nabizi se tak otazka, jakym
zptsobem se maji jednotlivé subjekty na trhu (Gspésné) orientovat. ,Vyjdéme
z uvedeného tvrzeni, Ze kazdé individuum jednd pouze v horizontu svych vlastnich
potieb, totiZ v zdjmu maximalizace svého uzitku. Pro takovy tcel poslouzi systém
cen. Ceny podle Hayeka informuji prvky celého systému o tom, jak se maji zachovat,
tedy co maji nakupovat, vyrabét atd. Nezavisly cenovy systém je schopen koordinace
tcelové ¢innosti milionu jednotlivct a navic Zddny z tcastnikd nemusi mit o cenéch
vSechny informace, ale sta¢i mu urcité penzum o skutec¢nostech (cenach) tykajicich se
ho bezprosttedné. Jelikoz ma trh charakter komplexniho systému, jsme zavisli na
délbé znalosti mezijednotlivci.”®0 ,Cenovy systém v konkurenénim prostiedi
umoznuje podnikateldm, aby sledovanim relativné malého mnozstvi cen
prizplisobovali svou ¢innost aktivitdim ostatnich.”6! Pro ,vyspélé” civilizace je navic,

% To, ze Hayek popsal pouze charakter pravidel (norem), ale jiz nehovofi o jejich obsahu, je mu
vytykdno nékterymi kritiky. Takovym je napifiklad Roman Joch v pfispévku nazvaném ,Kritika
konceptu donuceni a odtivodnéni svobody u F. A. Hayeka” publikovaném v (SCHWARZ, Jifi. Za
kolektiv autorti, HAYEK SEMPER VIVUS. Praha: Liberélni institut, 2000. ISBN 80-86389-03-0, str. 96-
106).

5 Srov. REZNICEK, Vaclav. Spontanni #ad trhu a Hayektv koncept rozptylenych znalosti
[elektronicky zdroj], kvéten 2010, 9 s. Semindrni préce (pro predmét Teorie spontdnniho fadu a
samoorganizace). VSE v Praze, str. 4.

5 Jan Pavlik v této souvislosti uvadi Hayekem casto citovany WhiteheadtGv vyrok, podle néhoz
se ,civilizace rozviji tim, Ze zvySuje pocet dilezitych operaci, které jsme schopni vykonat, aniz
bychom na né museli myslet”. O nedorozumeénich kolem Hayekovy teorie spontanniho fadu; Jan
Pavlik v publikaci (SCHWARZ, Jifi. Za kolektiv autord, HAYEK SEMPER VIVUS. Praha: Liberalni
institut, 2000. ISBN 80-86389-03-0. str. 61). Zamysleni-hodné jsou pak dopady (projevy) takového
pristupu (pokud je ,obecné” piijiman).

58 Srov. SCHWARZ, Jifi. Za kolektiv autort, HAYEK SEMPER VIVUS. Praha: Liberalni institut, 2000.
ISBN 80-86389-03-0. str. 61.

5 Z Hayekova dtirazu na roli nevédomi ¢ili spontaneity vyplyva, Ze trzni ¥fad se nejefektivnéji rozviji,
pokud jsou pravidla dodrzovédna ,v modu slepého anezpochybnitelného respektu vtéi tradici”.
Srov. SCHWARZ, Jiti. Za kolektiv autorti, HAYEK SEMPER VIVUS. Praha: Liberdlni institut, 2000.
ISBN 80-86389-03-0. str. 61.

60 ,Cim je celek slozit&jsi, tim jsme zéavislejsi na $iteni informaci mezi jednotlivci, jejichz samostatné
¢innosti jsou koordinovany neosobnim mechanismem pfenaseni informaci, kterému fikdme cenovy
systém.” HAYEK, F. A. Cesta do otroctvi (The Road to Serfdom). 2. vyd. Brno: Barrister & Principal,
2008. 216 s. ISBN 978-80-87029-32-9, str. 57-58. a REZNICEK, Véclav. Spontanni ¥4d trhu a Hayekiiv
koncept rozptylenych znalosti [elektronicky zdroj], kvéten 2010, 9 s. Seminarni prace (pro pfedmét
Teorie spontanniho fadu a samoorganizace). VSE v Praze, str. 7.

61 Srov. HAYEK, F. A. Cesta do otroctvi (The Road to Serfdom). 2. vyd. Brno: Barrister & Principal,
2008. 216 s. ISBN 978-80-87029-32-9, str. 57.
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jak pise Hayek, charakteristické, Ze lidé vyuZivaji mnohem vétstho mnoZstvi znalosti,
nez sami maji, tedy profituji ze znalosti, které ziskali sménou (podle pravidel).
Takové znalosti jsou neverbalizovatelné a tzce spjaté se svymi nositeli. Neni tak
mozné, aby existoval povolany centrdlni planovac, ktery by tspésné realizoval

celospoletenské Fizeni.”®

O otéazce ,spravedlnosti” (i kdyz je v ,argumentaci” c¢asto vyuZzivdna) nema
podle Hayeka smysl v pfipadé trzniho fadu hovofit a to proto, Zze ,spravedlnost je
vlastnosti lidského chovani.” Za spravedlivy ¢i nespravedlivy mutZeme oznacit
pouze stav, o kterém vime, kdo jej zpusobil (resp. ,pokud <¢inime nékoho
odpovédnym za to, Ze jej ptivodil nebo, Ze dovolil, aby nastal).® ,, Aplikovat termin
spravedlivy na jiné okolnosti, nez jsou lidska jednani nebo pravidla, ktera je vedou, je
kategorickd chyba... I kdyZ nas na$ nenapravitelny zvyk interpretovat fyzicky svét
animisticky nebo antropomorfné k takovémuto naduziti slov ¢asto vede a mé nas
k tomu, abychom hledali ¢initele odpovédného za vSechno, co se nas tyka, nema
smysl oznacovat stav skute¢nosti za spravedlivy nebo nespravedlivy.”® Nejlepsim
zptsobem, jak porozumét tomu, jak fungovani trzniho systému vede nejen
k utvareni fddu, nybrz také ke zna¢nému zvyseni vynost, které lidé maji ze svého
usili, je podle Hayeka brat jej jakou hru (kterou nazyva hrou katallaxe). ,Je to hra
vytvéiejici bohatstvi (a ne to, co teorie her nazyva hrou s nulovym souc¢tem),” tj. hra,
ktera vede ke zvétSeni tokti statki a vyhlidek vSech acastniki na uspokojeni jejich
potfeb... O vysledku v této hie pak rozhoduje ,nejvyssi dovednost, nadani a
stésti.”® Je nutné zdtraznit, Ze se v trznim systému ,hraje podle pravidel”, p¥icemz
se tu uplatiiuji predevsim pravidla komutativni (nikoli distributivni) spravedlnosti
(viz katallakticka pravidla).®” Hayek tak p¥ipousti ,riziko nezaslouzeného padu” a
upozoriiuje, Ze , lidi je mozné nechat jednat podle jejich vlastnich znalosti a pro jejich
vlastni acely jenom tehdy, jestlize odména, které se jim dostava, zavisi z ¢asti na
okolnostech, které nemohou ani fidit ani predvidat. A maji-li se ponechat, aby byli ve

62 REZNICEK, Véclav. Spontdnni ¥4d trhu a Hayekdv koncept rozptylenych znalosti [elektronicky
zdroj], kvéten 2010, 9 s. Semindrni prace (pro pfedmét Teorie spontanniho fadu a samoorganizace).
VSE v Praze, str. 6-7.

6 Srov. HAYEK, F. A. Pravo, zakonodarstvi a svoboda: novy vyklad liberdlnich principt
spravedlnosti a politické ekonomie / Friedrich August von Hayek, 2. vyd. - Praha: Academia, 1994,
dotisk 1998. 415 s. Pfelozil Tomas Jezek. Orig.: Law, Legislation and Liberty, ISBN 80-200-0241-3, str.
163.

64 Srov. HAYEK, F. A. Pravo, zakonodarstvi a svoboda: novy vyklad liberdlnich principt
spravedlnosti a politické ekonomie / Friedrich August von Hayek, 2. vyd. - Praha: Academia, 1994,
dotisk 1998. 415 s. Prelozil Tomas Jezek. Orig.: Law, Legislation and Liberty, ISBN 80-200-0241-3, str.
163.

% Coz je diilezité zddraznit.

% Srov. HAYEK, F. A. Pravo, zakonodarstvi a svoboda: novy vyklad liberalnich principt
spravedlnosti a politické ekonomie / Friedrich August von Hayek, 2. vyd. - Praha: Academia, 1994,
dotisk 1998. 415 s. Pfelozil Tomas Jezek. Orig.: Law, Legislation and Liberty, ISBN 80-200-0241-3, str.
239.

7 Viz , ptirozené zakony” Davida Huma.
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svém jednani vedeni svym vlastnim moralnim pfesvédcenim, nelze také moralné
vyzadovat, aby souhrnné acinky jejich pfislusnych jednani na r@izné lidi odpovidaly
néjakému idedlu distributivni spravedlnosti. Vtomto smyslu je svoboda
neoddélitelna od odmén, které ¢asto viibec nesouviseji se zasluhou a pocituji se tudiz
jako nespravedlivé.”® To v praxi vede (vedlo) k piedstavé potieby centralné (nebo
alespont co nejvic centralizované) fizeného systému, kde podminka pozitivniho
rozvoje v diisledku svobodného vyuzivani mezi jednotlivci rozptylenych znalosti
neni splnéna, se vsemi negativnimi ddisledky. Dobréa spole¢nost, jak pise Hayek, neni
(nebude) ta, kde panuje pfisné rovnostarsky fad, ve smyslu, Ze se vsichni budou mit
stejné (podle zasluh) dobte, ale ta, ,v niz je pravdépodobné, Ze Sance kohokoli

nahodné vybraného budou co mozna nejveétsi.”*

Koncept rozptylenych znalosti

»,Pokud bychom méli veskeré relevantni informace a mohli bychom vyjit z dané
soustavy preferenci a jestlize bychom méli k dispozici vSechny znalosti o
disponibilnich zdrojich, pak bychom fesili ¢isté logicky problém. Odpovéd na
otazku, jak nejlépe pouzit disponibilni zdroje, by tedy byla obsaZena jiz v nasich
predpokladech. Podminky, které feseni tohoto optimaliza¢niho problému musi
splnovat, uz byly vycerpévajicim zplisobem vypracovany a nejlépe je 1ze formulovat
matematicky: fe¢eno nejstrucnéji, mezni miry substituce mezi dvéma statky nebo
faktory museji byt stejné pifi vSech jejich rtznych pouzitich. Ekonomicko-ma-
tematické metody, i kdyz jsou dilezitym krokem k feSeni ekonomického problému
spole¢nosti, nam vsak zatim nedokézali poskytnout odpoveéd. Piekazkou zde je, ze
data, ze kterych ekonomicko-matematické metody vychézeji, nejsou nikdy za celou
spole¢nost dana v jediném mozku, ktery by z nich mohl odvodit disledky, a nikdy
byt takto dana nemohou.”? Problém nemoZnosti konstrukce raciondlniho
ekonomického ¥adu je zptsoben pravé faktem, ze znalost okolnosti, z niz musime
vychéazet, nikdy neexistuje v koncentrované nebo integrované formé, avsak jen
jako atrzky netplnych a ¢asto rozpornych informaci, které jsou rozptyleny mezi
vSechny zucastnéné nezavislé jednotlivce. Ekonomicky problém spole¢nosti tak
netkvi pouze v otdzce alokace disponibilnich zdroji ale také (zejména) v otédzce,

8 HAYEK, F. A. Pravo, zakonodéarstvi a svoboda: novy vyklad liberdlnich principt spravedlnosti
a politické ekonomie / Friedrich August von Hayek, 2. vyd. - Praha: Academia, 1994, dotisk 1998. 415
s. Prelozil Tomas Jezek. Orig.: Law, Legislation and Liberty, ISBN 80-200-0241-3, str. 239.

0 HAYEK, F. A. Pravo, zakonodarstvi a svoboda: novy vyklad liberalnich principt spravedlnosti
a politické ekonomie / Friedrich August von Hayek, 2. vyd. - Praha: Academia, 1994, dotisk 1998. 415
s. Prelozil Tomas Jezek. Orig.: Law, Legislation and Liberty, ISBN 80-200-0241-3, str. 250.

70 Hayek doslova pise: , The reason for this is that the "data" from which the economic calculus starts
are never for the whole society "given" to a single mind which could work out the implications and
can never be so given.” HAYEK, F. A. The use of knowledge in society. American Economic Review.
September [online]. 1945, vol. 35, no. 4, S. 519-530. Dostupny z WWW:
<http:/ /www.econlib.org/library/Essays/hykKnw1.html>.
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jak zajistit nejlepsi pouziti danych zdroji zndmych jednotlivym ¢lentim spole¢nosti
pro acely, jejichz relativni vyznam znaji opét pouze tito jednotlivci. Je to podle
Hayeka problém vyuZziti znalosti, které nejsou nikomu dany ve své tplnosti. Jinymi
slovy tvrdi, Ze neexistuje zadny ¢loveék, ktery by mél takové znalosti, aby byl schopen
predpovidat jednani a potfeby vsech lidi ve spole¢nosti (coz by zarover znamenalo
piedvidat objevy, které jesté nebyly ucinény),” a dodava, ze mnohé ze soucasnych
sportt tykajicich se ekonomické teorie i ekonomické politiky maji svidj spolecny
pavod v chybném pojeti povahy ekonomického problému spole¢nosti. Toto chybné
pojeti samo ma pak (pra)pocatek vezcela mylném a nestastném prendseni
myslenkovych navykd, které jsme si vytvofili pfi nasem styku s pfirodnimi jevy, na
jevy spolecenské.”72

Ve svém psychologickém dile The Sensory Order (Rad smyslovosti)’® podava
Hayek ditkaz, ze lidsky mozek nedokadze v detailech vysvétlit své vlastni
fungovani.”# Pravé proto, Ze mozek neni s to poznat a pfedvidat své vlastni chovani,
neni mozné, aby jakykoli planovac¢ znal do detailu jednani a ¢innosti vSech miliont
jednotlivelt ve spole¢nosti. Hayek sice pripousti existenci stroje, ktery by svou
informacni kapacitou predcil lidsky mozek, ale takovy stroj by musel byt napojen
na mozky vsech lidi, aby z nich (v redlném case) ¢erpal informace. Tato skutecnost se

P S v . . Ny . vz : : ~ <7
zatim jevi co do moznosti realizace p¥inejmensim jako velmi nepravdépodobn4.”

Odkaz F. A. Hayeka (v) dnesni spolecnosti
Praktickym dusledkem neznalosti v8ech relevantnich fakta bylo, Ze znalosti, které
lidé (rozptyleni jedinci) méli, zlistaly nevyuZity. Centralné fizend spolecnost pak
upadala do nerozvinutosti a primitivismu. Nelze bagatelizovat vliv Hayekovych
)76

textG (a rovnéz textth dalsich ekonomt rakouské 8koly)”™ v zemich byvalého

vychodniho bloku od osmdeséatych let minulého stoleti, které ukazaly, Ze socialismus

71 Hayek upozornuje, ze konkurence je zptisob objevovani. Trh je tedy procesem objevovani. HAYEK,
F. A. Pravo, zakonodarstvi a svoboda: novy vyklad liberalnich principti spravedInosti a politické
ekonomie / Friedrich August von Hayek, 2. vyd. - Praha: Academia, 1994, dotisk 1998. 415 s. Pfelozil
Tomas Jezek. Orig.: Law, Legislation and Liberty, ISBN 80-200-0241-3, str. 325.

72 Podle (REZNTCEK, Véclav. Data, informace, znalosti a jejich hodnota. VSE v Praze, 2009. 71 s.
Bakalarska préace.) a (HAYEK, F. A. The use of knowledge in society. American Economic Review.
September [online]. 1945, vol. 35, no. 4, s. 519-530), o problémech aplikace poznatkt pfirodnich véd na
spolecenské jevy (ve spolecenskych védach) vice v Hayekové dile (HAYEK, F. A. Kontrarevoluce
védy; Studie o zneuzivani rozumu. Praha: Liberalni institut, 1995. ptekl: J. Pavlik, D. Sloukova. ISBN
80-85787-87-3.).

73 HAYEK, F. A. The Sensory Order; An Inquiry into the Foundations of Theoretical Psychology.
The University of Chicago Press, 1952, 232 s. ISBN 0-226-32094-4.

74 Jedna se o exaktni dikaz zaloZeny na kvantifikaci informace.

75 Srov. REZNICEK, Vaclav. Spontanni fad trhu a Hayekiv koncept rozptylenych znalosti
[elektronicky zdroj], kvéten 2010, 9 s. Semindrni prace (pro pfedmét Teorie spontanniho fadu
a samoorganizace). VSE v Praze, str. 7.

76 Dal$im vlivhym ekonomem byl Ludwig von Mises.
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je slepy a nikdy nemtize uspét. Jan Zahradil pfi prilezitosti stého vyroci Haykova
narozeni poznamenal, Ze ,v posttotalitnich, postkomunistickych spole¢nostech na
zacatku 90. let se stal Hayek zcela po pravu nééim jako prorokem. Jeho brilantni
analyzy a jasnd odmitnuti totalitnich rezimt nadchly vsechny, kdo neméli moznost
se sjeho pracemi seznamit jiz difive. Hledali u néj inspiraci pfedevsim ti politici a
ekonomové, ktefi nechtéli mit nic spole¢ného se socialismem jakéhokoliv druhu

a ktefi se nestitili slova kapitalismus.”"’

Hayekova teorie viak podléha (a v minulosti podléhala) Gasté a viditelné dezinterpretaci.”
Jak piSe Jan Pavlik: ,,ZvIast kormutlivou je okolnost, ze dezinterpretované teorémy a chybné
vyklady liberalismu se pfes medidlni zprostfedkovani stacily zafixovat v povédomi laické,
ale téz odborné Vefejnosti.“79 Zejména je tieba upozornit na ,faleSné” (ne)chapani
liberalismu®® (na které upozoriioval sam Hayek) a s tim souvisejici vnimani a ,,prosazovéni

77 Jan Zahradil v publikaci (SCHWARZ, Jifi. Za kolektiv autorti, HAYEK SEMPER VIVUS. Praha:
Liberalni institut, 2000. ISBN 80-86389-03-0, str. 153.).

78 Jan Pavlik ve svém c¢lanku kritizuje , pseudohayekovsky pfistup” Vaclava Klause a jeho
nasledovnikd, ktery spocival primarné v domnénce, Ze , v obdobi transforma¢niho procesu (a také
obecné) probihad vyvoj ekonomiky v predstihu oproti utvafeni pravnich instituci, jejichz tdkolem je
poskytnout tomuto vyvoji pevny pravni ramec...” (SCHWARZ, Jifi. Za kolektiv autorti, HAYEK
SEMPER VIVUS. Praha: Liberélni institut, 2000. ISBN 80-86389-03-0, str. 73), Miroslav Sev¢ik k
,deformaci Hayekova liberalismu” uvadi, Ze ,v ramci ceské ekonomické transformace doslo
k aplikaci velmi oklesténé a deformované verze liberalismu, v nizse z myslenkového dédictvi
klasického liberalismu uplatnilo jenom nékolik povrchné a nekoherentné pojatych floskuli a hesel,
zatimco jeho podstatny obsah byl disledné ignorovan. To se projevilo zejména snahami neustéle
odkladat privatizaci bankovni sféry, které jsou v pfimém rozporu s teoretickymi zavéry rakouské
gkoly, jez vidi v bankovnictvi Zivotni nerv ekonomického systému a jez zdtiraziiuje, Ze statni zasahy
do tohoto nervového centra maji zvlast pustosivé dopady na fungovani tohoto systému jako celku.
Jesté méné opravnéné je spojovat redlnou praxi ceské ekonomické reformy se jménem F. A. von
Hayeka - pfes neustalé omilani dezinterpretovanych frazi o spontdnnim vznikani pravidel a prava u
jejich vedoucich predstaviteld - nedoslo v jejim pribéhu k aplikaci podstatné Hayekovy teze, podle
niz svoboda a zakon jsou neoddélitelné.” (Tamtéz str. 110.) Jan Pavlik uzavird poznamkou, Ze
»vzhledem k tomu, Ze to, co se uplatiiovalo v rétorice i praxi ¢eské transformace, nebylo Hayekovo
uceni, nybrz pokleslé hobbesovstvi, neni no¢ni mira pravnim nihilismem liberalni vlady tézce
postizeného ceského kapitalismu v zadném prfipadé praktickym dbkazem neplatnosti Hayekovy
teorie spontdnniho vzniku pravidel, nybrz daleko spiSe pfedstavuje diikaz neplatnosti jednostranného
utilitarismu pravidel ex ante, popirajictho roli moralné-transcendentni fundace katallaktickych
pravidel, jak jej formuluji Hobbes, Mises, Hoppe aj.” Tamtéz, str. 90 (pozn. 53).

7 Srov. Jan Pavlik v (SCHWARYZ, Jifi. Za kolektiv autord, HAYEK SEMPER VIVUS. Praha: Liberalni
institut, 2000. ISBN 80-86389-03-0, str. 52.), ktery v zavéru kapitoly o nedorozuménich kolem
Hayekovy teorie piSe: ,Je zcela evidentni, Ze nesmyslna tvrzeni o evoluci prava atp. nevznikla z zadné
nezbytnosti teoreticky rozvijet Hayekovo uceni kvili tomu, aby se dalo aplikovat na transformacni
proces. K tomu, aby se v Hayekové dile nalezl teoreticky zdklad pro korektné vedenou transformaci,
stacilo pouze ¢ist je pozorné...” Jan Pavlik v publikaci (SCHWARZ, Jifi. Za kolektiv autorti, HAYEK
SEMPER VIVUS. Praha: Liberalni institut, 2000. ISBN 80-86389-03-0, str. 90-91.)

80 Jan Pavlik k tomu uvadi: ,Kdyz tedy schazi moc a sila transcendentna a abstraktnich ideologickych
principti, které donucovaly kdysi jedince k tomu, aby respektovali pravidla trzniho fadu a utvareli tak
moderni civilizaci, zbyva jiz pouze jediné: sekuldrni moc dtsledného a piisného legédlniho
sankcionovani dodrzovani onéch pravidel. JenZe ona cista vnéjskova legalita je, jak vime, jen nutnou,
nikoli v8ak dostate¢nou podminkou efektivniho uplatfiovani pravidel. Musi byt k ni pfidana moralita,
a to nejlépe v podobé moralni autority vedoucich politickych osobnosti, které onen proces legalniho
sankcionovani iniciuji a fidi. JenZe moralita a jeji hlasatelé, moralni proroci, se rodi, jak znadmo,
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. . . v .\ 81 , v e .
svobody* (jako volnosti bez ,,pocitu* odpovédnosti).”” Je nutné uvédomit si vyznam existence
pravidel (spravného chovéni) a zejména pak jejich dodrzovani. Ve spojeni s reflexi nasi
omezené schopnosti rozumové konstrukce je toto oblast, na které by se mélo pracovat..

spontanné - a pokud tady nejsou, tak je nevytvorime ani pfi nejvétsim tsili. Nicméné presto existuje
jisty zéblesk nadéje: politik, ktery chce vstoupit do déjin a ziskat nehynouci slavu tim, Ze napomiize
ustaveni fungujiciho trzniho ¥ddu na bazi zavazného a zvnitinélého respektu lidi viéi pravidltm, jez
tento ¥ad zakladaji, by si mél (utilitirné a macchiavellisticky) uvédomit, ze svého cile (slavy) mtze
dosahnout jen tehdy, kdyZz bude alespori ve své rétorice tspésné a hlavné diisledné predstirat,
7e je onou moralni autoritou.” PAVLIK, Jan. Hayek pro XXI. stoleti. Liberalni institut [online]. 2004,
[cit. 2010-05-12]. Dostupny z WWW: <http:/ /www libinst.cz/stranka.php?id=38>.

81 Nekompatibilita lidskych plant a nepfetrzity tok zmén obhajuji potfebu existence svobodného trhu,
avsak svobodného v Hayekové pojeti svobody, které odpovédnost je nedilnou soucésti, kdyz pise
nasledujici fadky: ,Svoboda neznamena pouze, Ze jednotlivec ma jak pfilezitost volby, tak musi nést
jeji bfimé; znamena rovnéz, ze musi nést nasledky svého jednani a dostane se mu za né ocenéni
¢i odsouzeni. Svoboda a odpovédnost jsou neoddélitelné”. Hayeka ve své praci cituje Marek Stastny
v ¢lanku (STASTNY, Marek. Obhajoba svobody, demokracie, spravedInosti a spontanniho fadu v dile
F. A. Hayeka. E-LOGOS: ELECTRONIC JOURNAL FOR PHILOSOPHY [online]. 1999 [cit. 2010-01-
06]. Dostupny z WWW: <http://nb.vse.cz/ kfil/elogos/ethics/Stastnyl-99.htm>. ISSN 1211-0442.),
na naznacené problémy je upozornéno v textu (REZNICEK, Véclav. Spontanni fad trhu a Hayekav
koncept rozptylenych znalosti [elektronicky zdroj], kvéten 2010, 9 s. Seminarni prace (pro pfedmét
Teorie spontanniho ¥4du a samoorganizace). VSE v Praze.).
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