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Konec déjin a komparace kultur
THE END OF HISTORY AND COMPARISON OF CULTURES

Jan Kozak!

Abstrakt: Autor ¢lanku se snazi dokazat, ze pfi formulaci vhodnych kritérii je mozné (a
uzite€né) provést komparaci a hierarchizaci kultur. Prace se opira o teoreticko-historickou
metodu (Smith, Hume) i o metodologické pfinosy Hayeka (kompozitivni metoda). V souladu s
konceptem svobody, ktery je rozvijen u Kanta, Hegela, Cerného, Patocky, je v navaznosti na
Fukuyamu koncipovan ,idealni typ“ konce-vrcholu déjin. Je jim kombinace klasické liberalni
demokracie a kapitalismu volné trzni soutéze. Jak ukazuje historicka evidence, sméfovani k
tomuto vrcholu je inherentni tendenci samotného déjinného pohybu. Pouze klasicka liberalni
demokracie spojena s kapitalismem laissez-faire umoZziuje v nejvy$si mozné mife uspokojovat
lidské potfeby a rozvijet lidskou pfirozenost; tento systém poskytuje prostor pro vrcholny
stupen individualni svobody, totoZné se zakonem a zahrnujici odpovédnost za pravni a
politicky fad, ktery umoznuje spontanni fungovani volné trzni soutéze. Takto formulovanou
svobodu nalézame pouze v zapadni kultufe. Na zavér prace je argumentovana
problemati¢nost integrace pfislusnikd kultury s nizSi mirou svobody.

Klicova slova: konec dégjin; liberalismus; kultura; liberalni demokracie; individualni svoboda.

Abstract: The author makes the effort to demonstrate, that given appropriate criteria it is
possible (and useful) to compare different cultures and set them into hierarchical order. This
work utilizes both the method of conjectural history (Smith, Hume) and the contribution Hayek
made to the methodology (compositive method). In accordance with the concept of freedom
as developed by Kant, Hegel, Cerny or Patotka and following up the works of Francis
Fukuyama, the author employs the concept of “ideal type” of end of history. This is
conceptualized by classical liberal democracy and capitalism in the form of free market
competition. As shown by historical evidence, progressing towards this civilizational highlight
is inherent to the very course of history. It is only the combination of classical liberal democracy
and laissez-faire capitalism that enables satisfaction of all human needs and cultivating of
human nature to the maximum extent; this type of system allows supreme level of individual
freedom, identical with law and including the responsibility for legal and political order, thus
making the spontaneous market competition possible. This specific concept of developed
freedom does only occur in the Western culture. The remaining part of this article makes the
argument that integration of members of cultures with less developed concept of freedom is
problematic.
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1 Aktualnost hierarchizace kultur a hodnotovy obsah zapadni
kultury

Od roku 2014 jsme v Evropé svédky fenoménu, ktery je neodlucitelné spjat s historii ¢lovéka,
tak jak je ndm znama — a sice masova migrace narodd. Velké a fizené Ci nefizené piesuny
obyvatelstva nejsou tedy historicky né¢im novym a nepopsanym; neplati, Ze by jejich dusledky
byly clovéku neznamé ve svém obecném charakteru. Velké migracni viny vedly vzdy
k dalekosahlym a nevratnym zménam v geopolitickém a spole¢enském prostiedi.

V soucasnosti pfihlizime pfivalu imigrantli pfedev§im ze zemi Blizkého vychodu, ktefi se
piesouvaji do Evropy za ucelem zlepsit své zivotni podminky. V disledku tohoto fenoménu
pak pfirozen¢ vyvstavd mnoho otazek jak v ekonomické, tak kulturni ¢i vnitropolitické oblasti.
Jak je mozné, Ze nektera kultura dosdhla vyssiho stupné blahobytu nez jind? Byl tspéch vzdy
jen dilem ndhody? Neni-li tomu tak, 1ze objektivné vysledovat a pojmenovat konkrétni faktory
vedouci k uspéchu zapadni kultury a na zakladé analyzy kultury hierarchizovat? Je idea
multikulturni spolecnosti dlouhodob¢ udrzitelna? Prave integrace cizincl je zdsadné zavisla na
povaze narodni kultury daného stitu a kultur vlastnich imigrantim. Pfi promysleni mozné
koexistence jednotlivych kultur na tzemi evropskych statii nutn¢ dojde k definovani nosnych
hodnotovych prvki jednotlivych kultur a pfirozené se nabizi otazka jejich porovnavani. Eticky
¢i kulturné-antropologicky relativismus takové porovnani zapovida, nebot’ tvrdi, Ze jednotlivé

vvvvv

Hierarchizace kultur je obtizna také v souvislosti s pfevladajici doktrinou politické korektnosti,?
ktera ovladla vetejnou diskusi. Neztidka se setkdme s ndzorem, Ze oznacit vybranou kulturu za
vyspélejsi je nekorektni, nevhodné a S§ifici xenofobii. V zapadni kulturni tradici nalézame
zietelné vklad rozumu, pro néjz je ptirozené nalézat ve vécech fad a logiku, a ideu objektivni
pravdy, ze které rezultuje tolerance. Nejedna se vSak o toleranci bezmeznou a absolutni, ale 0
toleranci vychazejici z ideje objektivni pravdy tak, jak ji popsal Locke (Dopis o toleranci). Idea
objektivni pravdy® v sob& obsahuje pokoru v podobé poznavéani skrze konkrétni védecké
metody. Poznani je pak platné, dokud neni vyvraceno ¢i zpochybnéno pozndnim novym,
vychézejicim ze strukturované védecké prace. Objektivni pravda tudiz neni totozna s absolutni
pravdou, kterd definitivné (a absolutné€) zapovidd moznost jiné (bohatsi) ¢i alternativni pravdy.

2 Pavod ideologie politické korektnosti je pripisovan tzv. Frankfurtské Skole, jejiz predstavitelé se snaZili
postupy marxismu v ekonomické teorii pfetransformovat do dalich socialnich véd, a pfedevsim oblasti
kultury. Pavodnim cilem tohoto nastroje byla kritika kultury zapadni spole¢nosti z pozic marxistické
ideologie. AZ pozdéji se tento nastroj neomarxistickych myslitel( transformoval v samostatnou ideologii.
Srv. Browne, Anthony. Uprk rozumu: politicka korektnost a smrt vefejné rozpravy v moderni Briténii.
(Praha: Dokoran, 2009), 61.

8 Mohlo by prevaZovat zdani, Ze idea objektivni pravdy je viastni riznym kulturam. Neni tomu tak. ldea
objektivni pravdy je dominantni pouze v zapadni civilizaci. Churchill ve svych pozoruhodnych
etnologickych nahlédnutich napriklad popisuje absenci ideje objektivni pravdy u Pastanu: ,Pravda je
pro né neznama véc. Jeden typicky incident ilustruje postoj, podle néhoZ hodnoti pfisahu. Pri jakémkoli
sporu o hranici polnosti je zvykem, Ze kazdy ucastnik sporu kraci podél narokované hranice s koranem
Vv ruce, priemz pfisaha, Ze po celou dobu kraci po vlastni ptadé. Aby Celil potizim s faleSnou prisahou,
vsype si néco prachu z viastniho pozemku do bot. JelikoZz obé strany jsou s trikem obeznameny,
zanechaji brzy smutné frasky s pfisahou a uchyli se k pouziti sily.“ [Srv. Churchill, Winston S. Pfibéh
Malakandského sboru. (Brno: Jota, 1997), 20.] Podobné i dansky cestovatel Falk-Rgnne ukazuje,
jakych forem napf. nabyva absence zapadnich chapani pravdy u ruznych domorodych kmend.
Prislusnici kmene se v komunikaci se ¢leny zapadni spoleénosti nauci (z utilitarnich ddvodu) Fikat to,
co od nich tito o¢ekavaji, a nikoliv podavat pravdivé informace. Srv. Falk-Rgnne, Arne. DobrodruZstvi u
kanibald. (Praha: Orbis, 1973), str. 17.
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Tolerance vzesla z ideje objektivni pravdy miize byt funkéni a Zivotaschopné pouze v ptipade,
ze nebude tolerovan subjekt, ktery sebe sama oznacuje za drzitele absolutni pravdy, ktera je
z definice netolerantni. Nositelé politické korektnosti se dle Browneho vyznacuji vysokou
mirou netolerance;* tento autor dodava, Ze v ideologii politické korektnosti je objektivni pravda
nahrazena subjektivnimi emocemi.® Je patrné, Ze brani-li politickd korektnost tomu, aby byla
urcitym vécem ¢i jevim piifazovana jména, jeZ obsahuji objektivné poznané konceptualni
charakteristiky, které nejpiesnéji vystihuji jejich podstatu, je v rozporu sideou rozumu a
pravdou.

Nasledujici pokus o uchopeni vyvojového tadu lidstva a o hierarchizaci kultur se opira o ideu
objektivni pravdy a z ni rezultujici metodologické ptistupy, jez vzesly ze zapadni filosofické
tradice. V nasledujicich kapitolach budou predstaveny konkrétni metody, které jsou vyuzity pii
komparaci kultur.

2 Teoreticko-historicka metoda

Hlavni metodou vyuzivanou pro ucely naseho zkoumani je teoreticko-historicka metoda, kterou
vyuzival napfiklad Adam Smith, David Hume ¢i F. A. Hayek. Jedna se o metodu, ktera pfi
zkoumani geneze jakéhokoli spontanniho fadu, kde pfirozené chybi veskeré potiebné historické
udaje, vyuziva (apriorni) poznatky tykajici se univerzalnich rysii lidské ptirozenosti, k tomu
aby byla zaplnéna ona prazdna mista. Tato metoda sméfuje ke sjednocovani historického a
logického tak, jak to nalézdme u Smitha &i Hegela.® V pravém slova smyslu je klasicka
Smithova aplikace této metody pii pochopeni a vysvétleni fundamentélnich principi fungovani
trzni kapitalistické ekonomiky. Smith za¢ina analyzou fenoménu délby prace’ uvnitt malé
dilny, kde principy efektivniho déleni prace vedou k fadové vyssim vynostim, coz lze posléze
jako dominantni princip ptevést na fungovani celé kapitalistické ekonomiky. Pavlik dopliiuje:
,»V tomto vychodiskovém fenoménu se totiz vice ¢i mén¢ latentné uplatnuji a projevuji vSechny
(univerzalni) rysy lidské ptirozenosti ¢i podstaty, jez za vhodnych vnéjSich podminek vedou
k jeho organickému rdstu a zmnozovani, rezultujicim ve spontannim vzniku rozvinuté
kapitalistické ekonomiky.“ ® Tato metoda tak Smithovi umoznila vysvétlit fungovani
kapitalistického systému jako celku formou logického procesu, kde jsou z procesu fungovani

4 Sarrazin dodava, Ze politicka korektnost je nastrojem ideologti absolutniho rovnostarstvi k potlaceni
odlisnych néazort; kritikové rovnostarstvi jsou z hlediska politické korektnosti nemoralni a pfimo nositeli
Zla: pouze ti, co jednaji v souladu s politickou korektnosti, mohou byt oznaleni za moralni a eticky
vyspélé jednotlivce. Politicka korektnost v zasadé zapovida moznost vyzdvihnout pfednosti zapadni
kultury ¢i pili a Sikovnost konkrétniho jednotlivce. ,Jako vSechny ideologie a vSechna nabozZenstvi,
pokousi se i tato ideologie rovnosti zastitit proti tomu, aby mohla byt kriticky pfezkoumana svym vztahem
k realité. K jeji vyzbroji patfi moralizace jakychkoli vznesenych otazek a znevaZovani moralky vech,
ktefi svymi otazkami a analyzami zpochybriuji jadro tohoto naboZenstvi.“ Sarrazin, Thilo. Teror ctnosti:
o hranicich nazorové svobody v Némecku. Pfeklad FrantiSek Sticha. (Praha: Academia, 2015), 36.
Srovnej s Mises, Ludwig von. Antikapitalisticka mentalita. (Praha: ObCansky institut, 1994).

5 Srv. Browne, Uprk rozumu, 26-45.
6 Podrobnéji viz Pavlik, Jan. Spontanni geneze jazyka. (Praha: Professional Publishing, 2010), 19-20.

7 Smith k nezamyslenému spontannimu procesu uvadi: ,Délba prace, z niz vyplyva tolik vyhod, nebyla
vytvofena lidskou moudrosti, ktera ono vS§eobecné bohatstvi, jez vyrusta z délby prace, predvida a
zamysli. Je to nezbytny, aé velmi pomalu a postupné se rozvijejici nasledek jistého sklonu lidské
povahy, kterému vibec nejde o uZitek tak rozsahly. Je to sklon k obchodovani, vymériovani a
smériovani jedné véci za jinou.”“ Smith, Adam. Pojednani o podstaté a puvodu bohatstvi narodd. Nové
pfeprac. vyd. opatfené marginaliemi. Pfeklad Vladimir Irgl. (Praha: Liberalni institut, 2001), 15.

8 Pavlik, Spontanni geneze jazyka, 21.
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kapitalistické manufaktury odvozovany vztahy diferencovanych ¢asti na zdkladé principt
fungovani lidské pfirozenosti, tyto jsou pak aplikovany na strukturu vztahi jednotek tvoticich
komplexni celek systému kapitalistické ekonomiky. Jak je jiz vySe naznaceno, chyb¢jici
empirické poznatky o vnitinich souvislostech spontanné se rozvijejiciho systému se deduktivné
vyvozuji z apriornich poznatki® o lidské pfirozenosti. Apriorni poznatky lze ziskat aplikaci
(husserlovské) fenomenologické metody nebo na zaklad¢ kantovskych ¢i novokantovskych
pristupd, jak to ¢ini na piiklad K. Engli§ ¢i L. von Mises.?

3 Kompozitivhi metoda

Teoreticko-historickou metodu je pro nase ucely dale vhodné doplnit 0 metodu kompozitivni.
Dle Hayeka se spolecenské védy lisi od véd ptirodnich metodologickym individualismem a
subjektivni povahou svych vychozich dat. Znamena to, ze ve vztahu k piirodé cloveék primarné
uchopuje slozité jevy ¢i celky, na néz posléze aplikuje analytické postupy, s jejichz pomoci jsou
poznany predtim nezndmé prvky (€asti), ze kterych se onen slozity jev (celek) sklada. Na rozdil
od toho jsou v societalni skute¢nosti tim, co je nam primarné znamé, prvky (¢asti), jimiz jsou
subjektivni postoje a nazory jednotlivctl.!! Na zakladé téchto znamych prvkl pak teoreticky
rekonstruujeme (,,komponujeme*) charakter komplexnich spole¢enskych utvart. Teoretickou
reprodukei téchto komplexnich jevl a rekonstrukci vysledka individudlnich lidskych ¢innosti,
jeznam nejsou znamy ve své uplnosti, mizeme dojit k objeveni principt strukturalni koherence
komplexnich jevii, které nemohly byt popsany a poznany piimym pozorovanim.'? Komplexni
jevy jsou ndm mén¢ znamé, nebot’ jsou konstituovany nezdmérnymi vysledky ucelového
jednéni jednotlivct.

V navaznosti na Hegela a Fukuyamu (viz nize) se tak pokusime dospét k logickému uchopeni
vyvojového fadu historie (jakozto soubor empirickych fakt). Z tohoto diivodu je velmi dilezité
si struéné predstavit kumulativistickou koncepci d&jin u V. Cerného, G. W. F. Hegela a J.
Patocky. Nastin téchto teorii je vhodnym zdkladnim stavebnim kamenem pro vyty€eni
konceptualniho schématu vrcholu-konce dé€jin, které bude kritériem pro hierarchizaci kultur.

4  Kumulativni vyvoj déjin'3

V. Cerny je jednim z autort, ktery d&jiny lidstva traktuje jako kumulativni syntézu; d&jiny jsou
pak podle né&j rozvijenim jistého smyslu, ktery se prosttednictvim pribéznych déjinnych akti

9 Vice v Pavlik, Jan. F.A. Hayek a teorie spontanniho radu. (Praha: Professional Publishing, 2004).
10 Srv. Pavlik in Smith, Adam. Teorie mravnich citi. (Praha: Liberaini institut, 2005), 424-425.

11 Hayek zddrazriuje, Ze mluvime-li o ¢lovéku, nutné z toho vyplyva, Ze onen ¢lovék uziva urcité, nam
znamé mentalni kategorie; nejedna se (v pfipadé ¢lovéka) o pouhou jednotku/y vykonavajici pfesné
definované funkce, kterou/é Ize popsat pouze za uziti fyzikalnich termind. Na zavér Hayek dokresluje
slavnym Demokritovym vyrokem: ,ANTHROPOS ESTIN HO PANTES IDMEN.* (Clovék je to, co zné
kazdy). [Srv. Hayek, Friedrich August von. Kontrarevoluce védy. Preklad Danica Sloukova, Jan Pavlik.
(Praha: Liberalni institut, 1995), 74.] Timto metodologickym pristupem se Hayek implicitné priblizuje
vy§e zminénému aprioristickému pfistupu.

12 Srv. Hayek, Kontrarevoluce védy, 38-39.

13 Jednotlivi myslitelé a jejich pfinosy nejsou v textu této prace predstavovani tak, aby byla zachovéna
chronologicka posloupnost. Cilem autora je snaha o co nejvy$8i miru srozumitelnosti hlavnich myS$lenek

predkladanych v tomto textu, proto mohou odkazy na historicky mladsi autory pfedchazet odkazum na
dila vyrazné starsiho data vzniku.
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rozviji a obohacuje o stale nové rysy, pficemz sméfuje k co mozna nejplngjsimu rozvinuti.*
Retrospektivnim smyslem d&jin, kterym Cerny proklada d&jinny vyvoj, je svoboda, presnéji
feceno boj o ni. D&jindm je vlastni jista organi¢nost, dodejme spontannost, nebot’ jsou tvoieny
lidskymi bytostmi, které se snazi naplnovat své individualni cile. Kumulativni syntéza spociva
vyvojovych stupnich uchovavany a v¢lenovany v syntetickou jednotu s idejemi ¢i hodnotami,
které vznikly pozd&ji. Zaroven plati, ze kazda z formativnich déjinnych ideji ¢i hodnot je
nevyhnutelné spjata se vSemi predeslymi, nebot’ je jejich integralni soucasti jakozto jejich
vyvojova moznost. Proces kumulativni syntézy jako proces rozvijeni smyslu d¢jin spatiuje
Cerny pouze v zapadni kultufe; v ni se realizuje historicita v podob& vyvstavani novych
formativnich ideji zptisobujicich zmény spoledenskych vztahd.'® Cerny nebyl inspirovan
Hegelem, kterého mizeme povazovat za nejzasadnéjSiho autora uvazujiciho kumulativisticky
charakter d¢jinného pohybu, naopak ke kumulativistické koncepci dospél z vlastnich
inspiracnich zdroji, jako byla napt. francouzska literarni historie ¢i na ni navazujici myslenky
F. X. Saldy. O to je Cerného koncepce cenndjsi.

Hegel rozviji mysSlenku, Ze minulé skute¢nosti jsou co do svého vyznamu (,,d¢jinného odkazu*)
soucasti skutecnosti piitomné i budouci. Kumulativni syntéza u Hegela znamena, Ze to, co bylo
nezanika (tfebaze to bylo piekondno), nybrz se stava dil¢im, podfizenym momentem
komplexnéjsiho celku;'® jako takova se kumulativni syntéza uplatiiuje predeviim ve vyvoji
ducha. D¢gjiny jsou pro Hegela procesem, pfi kterém dochazi ke zvnitifiovani a individualizaci
¢loveéka neboli pfechodem od heteronomie k mravni a politické autonomii. D&jinné cesta ke
svobodné individualité zapocala podle Hegela v antickém Recku, pfi¢emz dal§im vyvojovym
stupném byl Rim a jeho pravni formalismus spojeny s nariistem individualismu. Posléze
kiest’anstvi vnitin¢ obohacuje duchovné vyprazdnénou fimskou ,,0sobu prava“ o emocionalné
amravné prozivany vztah k obci, jiZ je katolicka cirkev. Lidé pak pfes nezdmérné utvareni statu
(a kapitalistického hospodaistvi), do kterychzto instituci je vtélen respekt k vili ostatnich,
prochézeji ,,odcizenim®, které je zarovei ,,vzdélavani®, které konc¢i Francouzskou revoluci, kdy
si lidé uvédomi, ze jsou svobodnymi autonomnimi tvirci spolecenské skute¢nosti. K této
autonomné vnimané spolecenské podstaté pak mohou lidé navazat uvédomély subjektivné-
eticky vztah, ktery Hegel oznacuje jako moralitu a ve své Fenomenologii ducha ji poklada za
vrcholné stadium vyvoje objektivniho ducha neboli spolecenského védomi, a tudiz koncem
d&jinného procesu.!’ Pro Hegela je tedy v pohybu dé&jinnosti zcela zasadni vyvoj svobody.
Individuum je svobodné pouze tehdy, pokud neakceptuje véci (napi. zdkony), jejichz hodnota
je nezavisla na jeho uzndni ¢i poznani; autonomni sebevédomi se demonstruje svobodou
volby.*® Cloveék v d&jinach musi dojit poznani, Ze je autonomnim tviircem své pfitomnosti i
budoucnosti, a nikoliv ndhodnym heteronomnim prvkem utkvivajicim v danosti.'® Svoboda u
Hegela ovSem neni ni¢im samoziejmym, hotovym, naopak je to idealita, ke které se — i1 kdyz

14 Srv. Cerny, Viaclav. O povaze nasi kultury. (Brno: Atlantis, 1991), 8.

15 Srv. ibid., 11.

16 Srv. Hegeluv termin ,aufheben®, jehoZ vyznam je ,pfekonat a zaroveri zachovat”,

17 Srv. Hegel, Georg Wilhelm Friedrich. Filosofie déjin. (Pelhfimov: Nova tiskarna, 2004), 291-294.

18 Srv. Hyppolite, Jean a Translated By Samuel Cherniak And John Heckman. Genesis and structure of
Hegel's Phenomenology of spirit. Evanston: (Northwestern University Press, 1984), 501.

19 Srv. Kojeve, Alexandre a Raymond Queneau. Introduction to the Reading of Hegel: Lectures on the
Phenomenology of Spirit. Ithaca, (N.Y.: Cornell University Press, 1969), 253.
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zijeme ve vrcholném stadiu d&jinného procesu - musime prostfednictvim piisné sebekdzné
neustale dopracovavat. Jinymi slovy, dosahneme-li svobody, neni to definitivni a konecné, je
nutné ji prostiednictvim omezovani vasni, citll a svévole udrzovat a branit.?°

Svou koncepci konce dé&jin pfevzal Fukyuama pravé od Hegela;?! v d&jinach podle Fukuyamy
nalézame sméfovani k cilovému stavu, k dovrseni. Fukuyama marn¢ varuje pied zaménovanim
dé¢jin svéta a déjin lidstvi a vysvétluje, ze zatimco déjiny svéta maji za cil encyklopedicky a
chronologicky popsat vse, co je ndm znamé, tak déjiny lidstvi se snazi v déjinném vyvoji nalézt
smysl, ptipadné uréity skryty vzorec.?? Konec dé&jin lidstvi neznamena konec empirického
spoletenského déni ¢ili historie popisujici lidské ¢&iny. 2 Fukuyama poklada liberalni
demokracii®* spole¢né se systémem kapitalismu volné trzni soutéZe za konec dé&jin jakozto dg&jin
lidstvi, mj. kvili absenci zdvaznych vnitinich rozpori kombinace téchto systémi. Dle jeho
nazoru liberalni demokracie nejlépe uspokojuje touhu jednotlivce po uznéni ze strany jinych
lidskych bytosti. Tato koncepce vychazi z Hegelovy dialektiky pana a raba, kterd uchopuje zrod
individualniho lidského sebeuvédoméni.?® Akt lidského sebeuvédoméni pak stoji na pocatku

20 Srv. Hegel, Filosofie déjin, 34.

21 Marx navazal na Hegela a, coZz je méné znamé, téZ na Fichta; komunismus je pro néj
dovr§enim/vrcholnym stavem spolec¢enského vyvoje. Komunismus je plnou realizaci lidské podstaty,
ktera se v predeslych fazich realizuje jen v odcizené podobé. Vyvoj spolecnosti byl podle Marxe nutny
pfirodné historicky proces, ktery ma své zakladni zakony spoleéenského vyvoje. Rozhodujici jsou pro
Marxe materialni ekonomické podminky, tedy hospodarsky determinismus. Vyvoj spole¢nosti nutné
sméruje ke svému vrcholu v podobé& komunismu. Srv. Kon I. S. Kriticky néstin filosofie déjin 20. stoleti.
(Praha: Nakladatelstvi politické literatury v Praze, 1963), 40. Marx k zavrSeni spolecenského vyvoje
uvadi: ,Komunismus (...) jako naprosty, védomy a v celém bohatstvi dosavadniho vyvoje uskutec¢nény
navrat ¢lovéka pro sebe jako spolecenského, . lidského Clovéka. (...) je opravdové vyreSeni rozirzky
Clovéka s pfirodou a s Clovékem, pravé vyreSeni sporu mezi existenci a podstatou, mezi
zpfedmétnénim a sebepotvrzenim, mezi svobodou a nutnosti, mezi individuem a rodem. Je vyreSenou
zahadou déjin a vi o sobé, Ze je timto feSenim.”[Srv. Marx Karel. Ekonomicko-filosofické rukopisy z roku
1844. (Praha: Svoboda, 1978), 77.] Marx jistéZe nepovaZuje komunismus za ustrnuly, stabilni stav,
nicméné mozny zplsob ,komunistické” déjinnosti se podle néj radikalné, ba pfimo podstatné lisi od
predkomunistickych déjin, které jsou pouhym ,preludiem* pravého lidstvi.

22 Srv. Fukuyama, Francis. Konec déjin a posledni ¢lovék. (Praha: Rybka, 2002), 71.

2 Fukuyama v Zadném pripadé, jak je ¢asto myiné interpretovano, nezastava nazor, Ze konec déjin
znamena také konec historie. Naopak se zamysli nad divody moznych budoucich mocenskych a
valecnych konflikt a nevyluuje navrat Kk totalitarismu. Historie jako sled rozmanitych udalosti pokraluje
a bude pokracovat i nadale. Srv. ibid., 230-237.

24 Nutno zddraznit, Ze souslovim liberalni demokracie je myslena takova forma spravovani spoleénosti,
kde jsou obéané nositeli zakladnich individualnich obéanskych a majetkovych prav, dale pak prav
néboZenskych a prav svobody projevu a tisku. Tato prava vyjadiuji vyznamovou strénku adjektiva
liberalni. Termin demokracie také znamena pravo, a sice pravo mit tucast na politické moci, pravo v§ech
ob¢ant volit a podilet se na politické moci v pravidelnych, tajnych a pluralitnich volbach na zakladé
vSeobecného a rovného volebniho prava vSech dospélych obéand. Srv. ibid., 59-60. V Zadném pfipadé
pod pojmem liberalni demokracie neni uvaZovana takova forma spravovani spolecnosti, kde jsou
omezovany individualni svobody jednotlivct na ukor definovani novych prav a svobod rozlicnych mensin
a zajmovych skupin ¢i prav na ochranu zZivotniho prostredi. Tato nové definovana prava vznikaji za
podminky omezovani individualnich prav a svobody vétsiny spole¢nosti. Paradoxné se tak moderni
pojeti slova liberalni demokracie dostalo vyznamové do flagrantniho rozporu se svym puvodnim
obsahem a vyznamem. Tato ,nova“ liberalni demokracie, kterou odmitl V. Klaus, nebude v ¢lanku
uvaZovana. Srv. V. Klaus, J. Weigl a kolektiv IVK, Obrana demokracie pfed liberalni demokracii,
Newsletterplus, ¢erven 2018, (Praha: Institut Vaclava Klause, 2018).

25 Srv. Fuykama, ibid., 276.
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cesty Kk politické autonomii spojené s (abstraktni) rovnosti a posléze i k hegelovské moralité
(totozné se svobodou), jez piedstavuje konec dé&jin.

5 Déjiny jako cesta k individualni svobodé

V souladu s Kantem, Pato¢kou, Cernym, Hegelem & Fukuyamou prohlasime za hlavni smysl
d¢jin individualni svobodu. Dé&jiny jsou tedy cestou ke svobodé a pohybem pravdy (Patocka).
Pravé pojem svobody je onou Cervenou niti, kterou jsou protkany ndm znamé d¢jiny lidstva.
Koncept individualni svobody jako ptivodné nezamysleného a pak védomeé uskuteciovaného
cile ¢i vrcholu dé&jinného procesu nam poslouzi jako nejvhodnéjsi nastroj pro hierarchizaci
jednotlivych kultur.

Jednim z prvnich myslitell, ktery oznacil svobodu za hlavni smysl d&jinného pohybu, byl
Imannuel Kant. Kralovecky filosof byl inspirovan teorii spontanniho fadu A. Smitha, coz se
promitlo do jeho filosofie d&jin, a sice v tom smyslu, ze lidé sledujici své individualni cile, které
jsou Casto v rozporu se zaméry jinych jednotlivcl, nevédomky napliiuji jim neznamy zamér
piirody. 2° Kant dodava, ze i kdyby s timto cilem byli seznameni, pramalo by to ovlivnilo jejich
vlastni jednani.?’ Piiroda také chtéla tomu, aby ¢lovék vyuzival svilj rozum, poznaval sebe
sama, aby dosel piedevsim k sebeocenéni, tedy aby se dopracoval k tomu, Ze se prostfednictvim
svého chovani u¢ini hodnym Zivota a zdravi.?® Dle Kanta my jiZ nyni apriorné zname (pravé
s pomoci jeho vlastni filosofie) kone¢ny cil déjinného procesu, jimz je svoboda, kterou Kant
chépe jako totoznou se zakonem?® (v politickych terminech je kone¢nym cilem d&jin ,,dokonala
tistava*).%® Nicméné dle Kanta tento cil lezi v nekoneénu, tj. miizeme se k nému pouze stale
vice piiblizovat, aniz bychom ho v jeho plnosti mohli realizovat.

Patocka rozliSuje tifi fundamentalni pohyby zivota — pohyb akceptace, pohyb obrany
(sebevzdéni) a pohyb pravdy. Prvni dva pohyby jsou charakteristické pro spolecnost

26 Kant se také sam zamys$li nad nespravedinosti osudu starsich generaci, které bolestivé a s velkymi
pfekaZzkami rozvijeji své viohy, pricemzZ plody jejich poznani maji sklidit aZz generace budouci a plné tak
rozvinout pfirodou zamyS$leny zdmér. Starsim generacim je tak zapovézeno okusit stésti, kterého byla
sama strijcem. [Srv. Kant, Immanuel, Sobotka, Milan a Karel Novotny, ed. Studie k déjinam a politice.
Druhé, opravené vydani. Prelozil Jaromir LouZzil, preloZil Petra Stehlikova. (Praha: OIKOYMENH, 2016),
12.] Tento dégjinny vyvoj kritizuje u Kanta napr. Berdajev, pro kterého je nepfijateiné nazirat déjinné
udalosti jako pouhy Zebrik vedouci k vrcholu, u kterého neni znamo, kdy jej budouci generace
dosahnou. Nechce se smifit s akceptaci déjin jakoZto jevisté minulych hriz, kdy lidsky rod trpél a umiral,
Zil neplnohodnotny Zivot, jen aby na vrcholu déjin mohlo budouci pokoleni zakusit Zivot v nejvysSi
blaZenosti a dokonalosti. [Srv. Berdjajev, Nikolaj Aleksandrovi¢. Smysl déjin: Pokus o filosofii ¢lovéka a
Jjeho osudu. (Praha: Institut pro stfedoevropskou kulturu a politiku, 1995), 135.] Kant tuto pfirodou
rozvrZzenou nespravedinost objasriuje v souladu se svoji druhou véfou (,U Clovéka jako jediného
rozumného tvora na zemi by se mély ty pfirodni vlohy, které jsou zaméfeny na uZiti jeho rozumu, plné
rozvinout jen v rodu, nikoli v8ak v jednotlivci.®). V tomto ,nestésti“ minulych generaci spatfuje pfirodou
danou nutnost, nebot’ pokud pouze jeden Zivoc&isSny rod ma mit rozum a lidé jako trida rozumnych bytosti,
které vSechny jednou zemfou, jej maji plné rozvinout, tak je to mozné pouze v rodé, a nikoliv v individuu.
Srv. Kant, ibid., 12.

27 Sry. Kant, ibid., 10.
28 Sry. ibid., 12.

29 Nejedna se tedy o divokou a nespoutanou svobodu, naopak jedna se o svobodu, ktera ¢loveka privadi
do spolecenstvi, kde ve vzajemné konkurenci jednotlivci dobrovolné a autonomné omezuji a ukazriuji
sami sebe.

30 Sry. Kant, ibid., 14.
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bezd&jinnou, kter je ovladana mytem.3! Teprve pohyb pravdy stoji na po¢atku dé&jinnosti®? a je
neoddélitelng spojen s padem mytu.3® Clenové antické obce v ramci konkurenéniho boje resp.
obcanské valky, ktera zptisobila rozpad mytického nazirani svéta, nalézaji vzajemnou solidaritu
jako solidaritu otfesenych svobodnych individui, jez se stava produktivni déjinotvornou silou.
V tomto prostiedi se z pohybu pravdy rodi svoboda, struktura spolecenskych vztaht jiz neni
brana jako neménnd konstanta, naopak se stava predmétem racionalné fizené transformace na
vyssi kvalitativni Groveii.3* U ¢lenti obce, ktefi si v usili o obecné blaho navzijem konkuruji,
podle Pato¢ky prvné nalézame moralitu.®® V tomto aktu spatfuje Patocka zrod svétovych d&jin
a zapadniho ducha, které tvoii jednotu demonstrovanou v procesu svobodného osmyslovani.®
Z Patockova konceptu zrodu déjin plyne, ze rozliSujeme spole¢nosti ¢i kultury na déjinné a
bezdéjinné. Déjinnost se zaklada na dialogickém pohybu zapadniho filosofického mysleni,
které inspiruje racionalni pietvaieni spoleenské skutecnosti v ramci politické autonomie.
Patocka zduraznuje, Ze kultury, v nichz toto absentuje, zlstavaji v zajeti bezd¢jinnosti. Jako
d&jinnou oznaéil Pato¢ka pouze kulturu zapadni.®’

81 Srv. Patocka, Jan. Kacifské eseje o filosofii déjin. 3., opr. vyd. (Praha: OIKOYMENH, 2007), 30.

382\ souvislosti s tématem déjinnosti je ¢asto diskutovano dilo O. Spenglera Zanik Zapadu, ve kterém
Spengler predstavuje svétové déjiny jako biografii kulturnich organismiG a zkouma morfologii
jednotlivych kultur, ktera je dle jeho nazoru identicka u vSech Zivych organismu a predurcuje kazdy Zivy
organismus k zaniku. Temnéa vize zaniku zapadu je spojena s morfologicky nejvy$§im a primo nutnym
stadiem (nikoliv vSak produktivnim) vzniku civilizace, ktera je vSak zéaroveri zanikem dané kultury;
jednodus$e feceno kde je civilizace, neni jiz kultura. Vyvoj Zapadni kultury (pocatek 20. stoleti) povazuje
za kopii vyvoje Kultury antické. [Srv. Spengler, Oswald. Zanik Zapadu: obrysy morfologie svétovych
déjin. Preklad Milan Varia. (Praha: Academia, 2010), 21-105.] Musime konstatovat, Ze v pfipadé
Spenglerovych myslenek se jedna o zavadéjici uziti slova déjinnost, nebot’ skute¢nou déjinnost, tak jak
byla popsana vyse, v jeho dile nenalézame. Inspiraci podobenstvim o morfologii kaZzdé kultury Ize spatfit
také v dilech pfedniho ¢eského egyptologa Miroslava Barty, ktery se zabyva teorii kolapsu kultur. Barta
pojmenovava obecné prvky i fenomény, které zapriciriuji kolaps komplexni spoleénosti a jsou
univerzéini v ¢ase [viz Barta, Miroslav a Martin Kovéar. Kolaps a regenerace: cesty civilizaci a kultur:
minulost, sou¢asnost a budoucnost komplexnich spolecnosti. (Praha: Academia, 2011)]. Paralela mezi
neproduktivni byrokracii egyptské Staré FiSe a dnesni byrokracii obsluhujici projekt Evropské unie je
jisté velmi inspirativni, nicméné se domnivam, Ze v tomto ,morfologickém* pfistupu k déjinam vyrazné
absentuje uchopeni podstaty lidskych déjin, ktera jak jsme vySe prokazovali, spociva ve sméfovani
k vrcholovému stavu individualni svobody totoZzné se zakonem. Vyhrady k absenci systematické teorie
d&jin a klidovych determinantii déjinného vyvoje v dilech Bérty nalézéme napf. u Speciéna. Viz Petr
Specian, ,Konec se blizi? Kritické pfipominky k teorii kolapst,“ Teorie védy Vol 38, No 4 (2016): 425-
448.

33 Pad mytu demonstruje Hegel na antickém dramatu Antigona, ve kterém se stietava zakon boZsky,
JakoZto substancialita, ktera existuje sama o sobé se zakonem lidskym, ve kterém spatifujeme zaklad
sebevédomi. Tyto zékony existuji ve vzajemném souladu a doplriiuji se. Jejich antagonisticka povaha
vyvstane pfi tragickém konfliktu, kdy se nositelka boZského zakona postavi zakonu lidskému — nositeli
sebevédomi. Tento dramaticky stfed demonstruje pfechod od heteronomie k autonomii. Srv. Hyppolite,
ibid, 340.

34 Dle Kojeva je pro rozvoj lidstva zcela zasadni okamzik, kdy si lidé uvédomili, Ze nejsou pouhymi herci,
ktefi plni predem stanoveny scénar, jehoz jedinym tGcelem je pobaveni boht. Srv. Kojeve, ibid, 253.

85 Srv. Pavlik, Jan, Philosophy, 'Parallel Polis' and Revolution, in: Barry Smith, ed., Philosophy and
Political Change in Eastern Europe, (The Hegeler Institute, Monist Library of Philosophy, La Salle, lllinois
1993), str. 67-101.

36 Srv. Patocka, Kacirské eseje o filosofii déjin, 40.

37 Srovnej s Patocka, Kacifské eseje o filosofii déjin.
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6 Hodnotova neutralita

Weberovska hodnotova neutralita je dalSim dilezitym metodologickym vychodiskem tohoto
¢lanku. Hodnotova neutralita ndm umoziuje piekonat hranice kulturni podminénosti poznani.
Je to aplikace objektivizujiciho pfistupu véd na spolecenskou skutecnost, jejiz vysledky maji
vSelidskou platnost. Dle Webera badatel do spolecensko-déjinného poznani nevnasi své
hodnoceni — raciondlné¢ poznavame pouze zpusoby realizace hodnot, cesty k jejich naplnéni,
hodnoty samotné vSak racionalné neposuzujeme. Tento ptistup vhodné dopliuje teoreticko-
historickou a kumulativistickou metodu. V dé&jinném pohybu Zapadniho svéta budeme
rozpoznavat logiku vyvojového fadu, kterézto poznani bude mit objektivni platnost, nezavislou
na tom, Ze jsme sami, jakozto badatelé, piislusnici zapadni kultury.® Jinymi slovy miZzeme
konstatovat, ze svoboda byla a je cilem jednajicich lidi, které jsou objekty naseho zkoumani, a
nikoliv na§im normativnim hodnocenim, kterého se v souladu s Weberem ziikdme. Volime-li
jako hlavni kritérium pro hierarchizaci kultur svobodu, ¢inime tak s odkazem na Kanta, Hegela,
Saldu, Cerného ¢i Patocku, ktefi pravé v pohybu nartistani svobody®® spatfuji to, co inherentné
charakterizuje lidské déjiny od jejich zac¢atku az po vrcholovy stav (resp. ptiblizovani k nému).

Pfirozené a nutné zjednoduseni fadu déjinného vyvoje je zde inspirovano Weberovou koncepci
idealniho typu, ktery je jakymsi idedlnim obrazem, ktery spojuje urcité vztahy a jevy zivota a
ukazuje ndm bezrozporny komplex mySlenkové vytvarenych souvislosti; jednd se o
myslenkovou utopii, kde v popfedi stoji vybrané elementy skutecnosti, o Cistou abstrakci
prostou vnitiniho rozporu, kterou v této ryzi abstraktni podob& nemiizeme ve skutecnosti nalézt.
Dle Webera je nasim ukolem stanovit, nakolik je skute¢nost vzdalena této obecné idealité a jaké
prvky €1 procesy nds k ni pfiblizi; tento logicky obrazovy konstrukt neni vysledkem naSeho
empirického poznani (ze bychom ho nalezli na zaklad¢ jeho plného uskute¢néni v realité), prave
naopak je pouze instrumentem k tomu, abychom se orientovali v mnohotvarné empiricko-
historické skute¢nosti.*?

My vSak na rozdil od Webera ,,idedlni typ* nesestavujeme libovolné, ale opirdme se (spolu
s Fukuyamou) o historickou evidenci, ze které je mimo jiné patrné, ze pokusy o dlouhodobé
omezovani lidské svobody jsou diiv nebo pozdé€ji negovany, coZ znamend, Ze v samotné
spolecenskeé realit¢ se dlouhodobé a postupné prosazuje svoboda. Ekonomicka svoboda je pak
Z hlediska ekonomické védy maximdlné efektivni (viz Hayek, Mises atd.).*! Idealni typ, o
kterém hovofime v naSem ptipad¢€, je v jistém smyslu blizky 1 kantovské regulativni ideji,
jejimz prostfednictvim miizeme zodpovedét jednu z otazek filosofie — co mame Cinit?

38 Individualni hodnoceni je moZné zaradit do tohoto schématu, musi vSak byt jasné oddélené od
objektivnich konstataci. Srv. Louzek, Marek. Max Weber. (Praha: Karolinum, 2005), 583.

39 Individualni svoboda chapana jako nejvyssi mira svobody jednotlivce pro realizaci viastnich cilti se
ve weberovském duchu objektivhé vztahuje k hodnotam sledovanych v déjinach zapadni kultury a
k uchopeni obecné platnych principd. Srv. Weber, Max, Havelka, Milos, ed. Metodologie, sociologie a
politika. (Praha: OIKOYMENH, 2009), 64-107.

40 Srv. Kon, Igor Semjonovié. Kriticky nastin filosofie déjin 20. stoleti. (Praha: NPL, 1963), 150-152.

41 Ferguson zddrazriuje roli ekonomické otevrenosti a institucionalniho usporadani, které byly jednemi
z dominantnich pfi¢in hospodarského rozvoje zapadu a vyluéuje argumentaci stavici na nahodach ¢i
geografické poloze. ,Pri v§i ucté k Jaredu Diamondovi, zemépisné podminky a jejich dopad na rozvoj
zemédeélstvi sice mohou vysvétlit, pro¢ si Eurasie vedla lépe neZ ostatni oblasti svéta, ale nhemohou
vysvétlit, pro¢ si zapadni ¢ast Eurasie po roce 1500 vedla o tolik Iépe nezZ ostatni.” Srv. Ferguson, Niall.
O dpadku instituci a zaniku ekonomik. (Praha: Argo, 2016), str. 35.
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7 Kritérium hierarchizace

Pro tucely hierarchizace kultur je dulezité popsat a vysvétlit idealni typ konce-vrcholu déjin
vyplyvajici z vySe rozvijeného konceptu svobody. Status vrcholu déjin neni empirickou
skutecnosti, nybrz ,,idedlnim typem®, ktery se od weberovského idealniho typu lisi tim, Ze je
koncipovan v souladu sucenim velkych filosofickych klasikd (Kant, Hegel) a dalsich
vyznamnych mysliteld (Mises, Hayek, Fukuyama, Pato¢ka, Cerny). Sméfovani k vrcholu d&jin
je tendenci, jez je inherentni samotnému déjinnému pohybu, a nikoliv libovolnym konstruktem,
jak by tomu bylo u Webera. Za konec-vrchol dé&jin oznacujeme v souladu s Fukuyamou
kombinaci klasické liberalni demokracie s kapitalismem volné trzni soutéze. Tato kombinace
spravy spole¢nosti propojena s kapitalismem laissez-faire je systémem, ktery je prost
vyraznéjsSich strukturalnich nedostatki, které by jej nevyhnutelné ptreduréovaly k rozpadu
z diavodu vnitfnich rozpori systému a zdivodu absence moznosti naplnéni lidské
pfirozenosti.*? Pouze tento systém umoznuje existenci plné svobodného individua. Jak bylo
feCeno vyse, nejednd se vSak o nespoutanou a divokou svobodu, ale naopak o svobodu
spocivajici v plné autonomii jednotlivce, ktery si (hegelovsky) uvédomuje, Ze je tvlircem své
spolecenské reality, coZ ovSem zahrnuje poznani, jaky je pravni a politicky fad, ktery umoziuje
spontanni fungovani kapitalistického systému. Tato svoboda také znamena odpovédnost, a
tudiz 1 moralitu. Pro spolecenské uspotadani je dulezité, ze tato svoboda znamena téz
hayekovskou svobodu tviréich ¢innosti, svobodu mysleni, objevovani a nalézani feSeni. Na
konci dé&jin mohou lidé svobodné vyuzivat svych znalosti k saturovani nescetného mnozstvi
vlastnich zajmu a cila.

Pouze vySe popsany systém poskytuje maximalni miru individualni svobody — svobody, ktera,
jak bylo popsano vyse, je smyslem déjin. Vrcholnd uvédoméla, autonomni a ukaznujici se
svoboda je nejvyS$im projevem kultury a plnym rozvinutim lidské pfirozenosti tak, jak jeji
chédpani predznamenal Kant.

8 Degenerativni €initelé

Velmi dlleZité je poznamenat, Ze takto vytyCeny konec-vrchol déjin nenalézdme v zadné
konkrétni pfitomné ¢i minulé realité v krystalicky €isté podobé¢. Jedna se o idealni model, ktery
jsme schopni teoreticky uchopit a sledovat jeho prostfednictvim pisobeni mnoha konkrétnich
praktickych prvkl na to, zdali se dané narodni spolecenstvi k nému priblizuje, nebo naopak se
od ng vzdaluje. Konec dé&jin tedy nelze uvazovat jako staticky bod vyvoje spolecnosti
S kone¢nym a neménnym rozvinutim individudlni svobody. Jednd se spiSe o pohyby
ptiblizovéani a oddalovani od tohoto idedlniho vrcholu, pfipominajici pohyb pistu. Metaforu

42V kontextu konce-vrcholu déjin zminime vyhradu, ktera smérfuje ktomuto spolecensko-
hospodarskému usporadani spole¢nosti; ma v8ak nicméné stale jesté povahu futurologické vize. Jedna
se o prfedstavu, Ze v souvislosti s technologickym pokrokem a dalSim rozvojem umélé inteligence
spojené s robotizaci dojde k tomu, Ze stroje nahradi lidsky kapital nejen ve formé fyzické prace, nybrz
pfevezmou i skoro veSkerou praci duSevni. Publicista E. Luce se v tomto kontextu zamyS$li nad otazkou,
co by poté bylo zivotni napini Sirokych mas zapadni bohaté spolecnosti? [Srv. Luce, Edward. Soumrak
zapadniho liberalismu. (Praha: Argo, 2019).] Jakou formu by na sebe vzala &lovéku viastni touha po
uznani? Naplnily by se Marxovy vize o spolecnosti rozvijejici umélecké a tvarci ¢innosti? Jsme si
samoziejmé védomi spoleCenské vyzvy v podobé umélé inteligence a rozmanitosti s ni spojenych
problému. Pokusy o detailni artikulaci této vize a jejich ddsledkl vSak povaZujeme za intelektualni skok
ve smyslu hayekovské osudné domyslivosti, ktera z podstaty véci opomiji postupny dlouhodoby vyvoj
vyvolavajici reakce spole¢nosti, které jsou nam v tuto chvili neznamé. Jedna se vZdy o postupny a
kumulativni proces a v kazdém jeho kroku se mizZe objevit reakce, myslenka, objev, ktera cely proces
modifikuje. Z tohoto didvodu se radéji vyhybame této tenarsky atraktivni prognostické polemice.
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pistu pouzivame proto, Ze pfiblizovani k vrcholu vyzaduje, jak uz bylo feceno, velké
(mj. mravni) Usili a sebezapieni. Pohybu smérem k vrcholu je branéno projevy
antikapitalistické mentality. Kapitalismus volné trzni soutéze znamend totiz mimo jiné
maximum selek¢niho tlaku; dynamicka konkurence produkuje stale nové ,,vitéze*. Nicmén¢ se
ukazuje, ze lidem neni obecn¢ dano dlouhodobé celit tomuto selekénimu tlaku, a tak si v rdmci
demokratickych voleb voli takové strany, které oslabi jeho plsobeni. Kapitalismus je také
systém, ktery je zaméfen na dlouhodobé cile, coz vyzaduje jistou davku sebekazné a
asketi¢nosti pii odkladani piitomné spotieby, ve prospéch nejistych budoucich ziskt.*® Lidé tak
casto voli saturaci kratkodobych cilii (nejcastéji prave prostiednictvim levicovych politickych
stran *, které zvySuji prerozdélovani dichodi od tdch nejbohatsich k ostatnim &lentim
spole¢nosti). Tyto sily pak intenzivng ptisobi proti pfiblizovani se konci-vrcholu déjin. Naopak
dochazi spiSe k oddalovani se od vrcholové pozice. Také vyvoj svobody neni linearni a jsme
svédky mnoha snah o omezovani svobody jak v neddvné minulosti, tak i v pfitomnosti.
V soucasnosti identifikujeme mnoho dalSich degenerativnich Cc¢initelt, jejichz pusobeni
oznacit falesné pojeti svobody, kdy je svoboda ztotoziovana s libovili a anarchii, ¢imz je
¢lovék redukovan na pouhou hiicku svych pudd, vasni a pocitid. FaleSné chapani svobody
souvisi komplexné¢ s mnoha dalS§imi degenerativnimi fenomény. Mezi tyto patii napf. tzv.
falesny individualismus,* multikulturalismus, politicka korektnost, socialni determinismus,
relativismus, tzv. affirmative action, infantilizace spole¢nosti*® a mnoho dalsich. Pravé vyse
popsani degenerativni Cinitelé jsou divodem, pro¢ neni konce dé&jin prakticky plné dosazeno,
proc se jedna pouze o ,,idedlni typ®, tak jak jsme ho v praci charakterizovali.

Nasim tkolem je pak potlacovat ptisobeni téchto Ciniteld. Pohyb smérem vzhiiru je iniciovan
pouze nepfili§ pocetnou klasicko-liberalni elitou spolecnosti. Praktické projevy prohlubovani
svobody a priblizovani se vrcholu déjin nalézame v realné hospodarské politice ziidka: je to
napft. politika Ronalda Reagana, Margaret Thatcherové ¢i Véclava Klause.

9 Hierarchizace na zakladé miry individualni svobody

Kritériem pro hierarchizaci kultur je vyse v textu definovana individualni svoboda. Cim nizsi
je mira této svobody, tim niz8i vyvojovy stupenn dané kultury. K obecnému a zjednodusenému
vy¢tu moznych kulturnich celki vyuzijeme napf. Huntingtonovo c¢lenéni, ktery kulturu

43 Srv. Mises, Ludwig von. Antikapitalisticka mentalita. (Praha: Ob&ansky institut, 1994).

44 Posun obsahu programu politickych stran smérem k vy$§imu prerozdélovani a prohlubovani role
statu, tedy obecny posun politiky k tzv. levicové ideologii, oznacujeme terminem sinistrismus.

4 Srv. Pavlik, Jan. On Hayekian "False individualism" and its New Sources. E-logos [elektronicky
zdroj]. 2001. ISSN 1211-0442.

46 Infantilizace spolecnosti je relativné mlady fenomén, ktery je dominantné spojeny s modernimi trendy
vzdeélavani a s orientaci trhu prace ve 21. stoleti; nasledné implikace maji prirozené celospoleéensky
charakter. Infantilizace je charakteristicka ztratou komplexnosti vzdélani jednotlivce vedouci k détskému
Ci détinskému vztahu k realité. V3e se odehrava pouze ,jako“, formou hry, ve které absentuje
zodpovédny pristup k spolecenské realité jako celku a Zivotu vibec. V zapadnim technologickém
prostredi jsou na trhu prace favorizovany tyto détské kvality (hrat si, pfejimat nekriticky nové trendy,
realizovat se ve virtualni realité) a tradicni hodnoty vzdélani a zkuSenosti jsou upozadovany. Infantilni
pfistup je utékem od reality a v pfeneseném slova smyslu i od hegelovské autonomie (viz vyse). O tomto
fenoménu hovori napf. P. Moczo. Srv. Moczo, Peter. XXV. Valné shromazdéni Uéené spolecnosti
Ceské republiky. Vystoupeni s nézvem ,Najvacési problém slovenskej vedy*. (Praha, 20. 5. 2019).
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ztotoznoval s civilizaci. Kultury tak miizeme dé€lit na cinskou, japonskou, hinduistickou,
islamskou, zapadni, latinskoamerickou a ¢aste¢né africkou.*’

Ani v jedné z téchto kultur nenalézame plné rozvinuti individualni svobody, tak jako bylo
definovano a popsano vyse.*® Na tomto misté neni prostor pro detailni popis jednotlivych
kultur, G¢elem textu je poukazat na fenomén individualni svobody a jeji d¢jinné rozvinuti.

Vybrané staty z odlisSnych kultur od nasi zapadni sice dosahuji nebyvalé prosperity a
ekonomického bohatstvi, nenalézdme v nich vSak ono uvédomeéni individuélni svobody, které
vzeslo z déjinného pohybu jako v Anglii, USA atd. Staty jako Japonsko, Jizni Korea ¢i Tchaj-
wan uspésné realizuji koncepci kapitalismu, kterou vsak prevzaly od Zapadu. Nelze ztotoznit
uspésnou symbiozu kulturnich tradic bezd¢jinnych spolecnosti s kapitalismem vyustujicim
v hospodaiskou produktivitu spole¢nosti s plnym rozvinutim svobody. Salda shrnuje:
., ...svoboda, ma-li mit pro clovéka trvalou cenu, musi jim byt dobyta napétim celé jeho bytosti
— svoboda, které se ti dostava darem, je uplné bezcennd. To je svoboda zcela zapornd a
rozpoutava jen bezvladi. Dale svoboda opravdova musi vytvorit ze sebe zakon, musi se sama
tim zdakonem omezit, jinak se rozplyne vV pisku a zvrhd se v anarchii.«4°

V ostatnich kulturdch nenalézdme skutecné védomi svobody produktivni a ukéaziujici sebe
sama. Jedna se pouze o uspeésna kopirovani nékterych rysi zapadni kultury, kterd ve svych
projevech jistym zpisobem imituji nékteré prvky svobody a vytvéreji iluzi svobody uplné
(pfedevsim ekonomicky obraz ,,svobodné konzumni spole¢nosti). Ferguson definuje Sest tzv.
aplikaci, které vedly k dominanci Zapadu a které se vSechny ostatni kultury snazi kopirovat a
napodobovat.®® Dodava, Ze asijské zemé& kopirovaly od zapadu vie pfes zapadni pramyslovy
model s textilem a oceli az k odéviim a u¢esum. Co v§ak nepovazovaly za dulezité, byla vnitini
konkurence a zastupitelska vlada.>! Dodejme, Ze ty jsou v koncepci svobody nanejvys dilezité.
Dlvody, které tadi dal$i kultury na niz§i vyvojovy stupeil, jsou napt. formy piimého
donucovani k obsahu ¢innosti, na rozdil od liberalniho fadu, ve kterém nalézame donucovani

47 Srv. Huntington, Samuel P. Stfet civilizaci: boj kultur a proména svétového fadu. (V Praze: Rybka
Publishers, 2001), 35.

48 Cinska kultura v ndvaznosti na své pfedmoderni tradice je v dnesni dobé charakteristicka viadou
jedné strany (Komunistické strana Ciny), kterd z definice zamezuje vzniku a existenci svobody.
V japonské kultufe nalézame prvky vazalstvi, kdy jsou pracovnici fixovani na své zaméstnavatele, kteri
Jjsou naopak propojeni (nejvétsi pramyslové firmy) s viladou. Hinduisticka spolecnost je stale
charakteristicka kastovnim systémem, ktery stoji v pfimém rozporu s ideou svobody. V islamské kulture
nalézame mnoho projevi nesvobody, jako je zejména postaveni Zen ve spolecnosti, déale jednota statu
a nabozenstvi a z ného rezultujici netolerance atd. Islamské naboZenstvi jako domnély nositel jediné
absolutni pravdy je pfimo z definice netolerantni. K netoleranci islamské kultury se vystizné vyjadfuje
napf. Jifi Fuchs. [Srv. Fuchs, Jifi. V mySlenkovém svété TomaSe Halika. Od modernismu
k neomarxismu. (V Praze: Academia Bohemica, o0.p.s., 2019).] V latinskoamerické kultufe spatfujeme
relativné nizkou miru svobody politické zptisobené nestabilitou, Eastymi mocenskymi prevraty, vysokou
mirou Korupce a kriminality. V téchto zemich ma stéle velkou moc armada, ktera se nezfidka postavi
proti viastnimu obyvatelstvu. Pri¢iny zasadnich rozdili mezi latinskoamerickou a severoamerickou
(politickou) kulturou naznacuje napf. P. Johnson. Britsky historik také zduarazriuje militarismus a
politikarstvi jako obecny rys latinskoamerickych statd. [Srv. Johnson Paul. Déjiny Amerického naroda.
(Voznice: Leda, 2014), 147,154,182.] V kultufe africké nenalézame svobodu spole¢enskou ani svobodu
ekonomickou.

4 F. X. Salda, Saldiv zépisnik IX, Cesky spisovatel, Praha 1994, str. 118.

50 K imitaci &i pfebiréni institucionélnich prvk( zdpadni kultury Cinou a Indii vice napf. F. Zakaria. Srv.
Zakaria, Fareed. Postamericky svét. (Praha: Academia, 2010).

51 Srv. Ferguson, Niall. Civilizace: Zapad a zbytek svéta. (Praha: Argo, 2014), 278-279.
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k formé ¢innosti tak, aby byla dodrzovana katalakticka® pravidla. Dal§im diileZitym aspektem
pro realizaci svobody je nabozenska sekularizace, coz znamend, ze nabozenstvi je ryze
soukromou véci a cirkev je odlou¢ena® od statni moci.

Vyse popsané kultury tak nemohou plné pochopit individualismus a svobodu vlastni zapadni
kultufe, nebot’ jich nedosahly vnitinim slozitym vyvojem, jehoz vysledky i priibéhy by byly
kumulativné zachovany v jejich soucasnych institucich a byly by soucasti jejich uvédomeéni a
ztotoznéni se s nimi.

10 Zaver

V z&dné jiné nez zapadni kultufe nenalézdme existenci vyse popsané svobody. Zapadni kultura
se navic rozvijela na zékladech ideje objektivni pravdy, ze které ptimo vyplyva tolerance —
tolerance vysledkii objektivniho védeckého poznani opirajiciho se o metodu hodnotové
neutrality — tolerance vedouci k volné soutézi myslenek. Tuto toleranci vzeslou z boji mezi
moci svétskou a moci cirkevni vSak u ostatnich kultur také nenalézame, naopak u nékterych
spatiujeme — obvykle v nabozenském ramci — zietelné rozvijeni ideje pravdy absolutni, ktera
je neoddélitelng spjata s netoleranci.> V souvislosti s otdzkou moZnosti Usp&$né masové
integrace ptislusnikt jinych kultur do kultury zdpadni musime formulovat zamitavé stanovisko.
Uspésna integrace miize byt pouze takova, kdyz ze strany téch, kdoz maji byt integrovéni, dojde
Kk pochopeni oné integrujici kultury. Ptislusnici kultur s nizs§i mirou individualni svobody (jak
byla popséna vyse) nejsou obecné takového pochopeni schopni; az na nékteré vyjimky (skrze
celozivotni vzdélavani) nemohou pochopit vyznam svobody, kterou si nevydobyli ,,napétim
celé své bytosti“ a ziskdvaji ji jako dar; nelze ani ocekévat, Ze v n€kolika letech integraéniho
procesu budou sto absolvovat mnohdy bolestnou myslenkovou a emocionalni cestu
k individualni svobodg¢, ktera se v zapadni civilizaci realizovala po cela staleti.

U zminénych kultur pfevladajici ndbozenské vidéni svéta znemoznuje, aby se objektivizujici (a
tim tolerujici) chapéni jinych kultur, a tudiz i1 kultury integrujici obecné¢ uplatnilo v nazirani a
postojich jednotlived. Ke vztahu téchto kultur k zapadni civilizaci 1ze najit analogii ve vztahu
ditéte a dospélého: dospély Elovek — zejména kdyz je vzdélany a kultivovany — je s to pochopit
dité, nebot’ prislusnou vyvojovou etapu sam prozil a piekonal (ve vyznamu aufheben), avsak
myslenkovy a citovy svét dospélého zlistava za hranici chapani ditéte, které nemtize preskocit
vyvojove etapy délici je od dospélosti.

Uplné na zavér je nutné vyslovit diivodnou obavu, Ze pokusy zemi zdpadni civilizace o integraci
velkého mnozstvi ptislusnikt kultur s niz§i mirou dosazené svobody povedou v kone¢ném

52 Srv. Hayek, Friedrich August von. Pravo, zakonodarstvi a svoboda: novy vyklad liberalnich principt
spravedInosti a politické ekonomie. Preklad Tomas JeZek. (Praha: Prostor, 2011), 233-250.

53 Zakaria poklada odlouceni cirkevni moci od moci statni za kli¢ovou determinantu svobody v historii
lidstva. Za prvni historicky pfiklad povaZuje pfesun cisafe Konstantina z tehdejsiho hlavniho mésta
Rimské fise Rima do mésta Byzantium (pfejmenoval na Konstantinopol), kdy doslo k pfesunu statni
moci do nového hlavniho mésta — nikoliv v§ak moci cirkevni. Rimsky biskup ztistal v Rimé, kde zacalo
dochazet k posilovani nezavislosti kfestanské cirkve a rastu jejiho viivu. V tomto historickém aktu
spatfuje Zakaria pocatky sekularizace a ustaveni dvou konkurujicich si mocenskych uskupeni — stat
Jako moc svétska oproti cirkvi jako moci duchovni. Zakaria dodava, Ze z jejich patnact stoleti trvajicich
boji mohla vzejit svoboda. Srv. Zakaria, Fareed. Budoucnost svobody. (Praha: Academia, 2004), 35-
36.

54 Pokud se v zapadni filosofii objevily tendence prezentovat to ¢i ono stanovisko v modu absolutni
pravdy (jmenujme napr. Platéna, Comta ¢&i marxismus), byly v nasledném mySlenkovém vyvoji
(odehravajicim se v rdmci svobodného dialogu) vZdy eliminovany.
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disledku k omezeni individualni svobody v samotné zapadni spolecnosti. Jednim z hlavnich
divodu bude naruseni bezpecnosti z diivodu rezignace na zcela zasadni premisu funkénosti
lockovskeé tolerance — a sice ze lze tolerovat pouze ty, kdoz jsou sami tolerantni, a nikoliv ty,
kdoz se povazuji za nositele absolutni pravdy a jsou tak v nejvyssi mife netolerantni; kromé
toho bude svoboda omezena také v oblasti ekonomické, kde bude v dasledku nakladnosti
socidlniho systému nutné dochdzet ke zvySovani danové zatéze a zvySovani miry
pterozdélovani.
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