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,,PFiteli jedine€ny ...“
(Prvni ceské preklady dvou dopist, které napsal B.

Spinoza svému priteli Johannu Bouwmeesterovi.)

»,My singular Friend...“ (The first czech translations of two letters, which B. Spinoza
wrote to his friend J. Bouwmeester.)

Martin Hemelik?

Abstrakt: V ramci této stati jsou publikovany prvni ¢eské preklady dvou dopist, které B.
Spinoza napsal svému pfiteli, amsterodamskému Iékafi J. Bouwmeesterovi. Tyto dva dopisy
kdysi nezaradil J. HriSa do svého Ceského prekladu vybranych Spinozovych dopisu. Ve
druhém dopise holandsky filosof formuluje své nazory na metodu pravdivého poznani.

Klicova slova: Spinoza — Bouwmeester — dopisy — metoda pravdivého poznani

Abstract: In the frame of this paper are published the first czech translations of two letters,
which B. Spinoza wrote to his friend, the physician in the Amsterdam J. Bouwmeester. Once
these two letters J. Hri$a didn’t include in his czech translation of selected Spinoza’s letters.
In the second letter Dutch philosopher formulated his opinions on the method of true
knowledge.
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Par slov uvodem

Filosofické dilo, které budoucim generacim zanechal holandsky filosof zidovského pivodu
Baruch Benedictus Spinoza (1632-1677), je dnes jiz Ceskym ¢tenafim prakticky celé
k dispozici v ¢eskych prekladech. Mezi lety 1922 az 2015 (Z tady objektivnich divodi bylo na
potizeni &eskych prekladii opravdu potiebné téméf celé stoleti!?) bylo za udasti nékolika
prekladatel® pielozeno do eské verze celé jeho dilo kromé téméf dvou desitek dochovanych
dopist, které kdysi do svého ceského prekladu vyboru ze Spinozovy korespondence nezahrnul
J. Hriiga®,

Tento drobny deficit se snazim v poslednich letech napravit postupnym piekladanim zbylych,
dosud do &eského jazyka nepielozenych dopisti.® Dalsim krokem na cesté k uplné realizaci
takového planu je prvni Cesky pieklad dvou dopist, které napsal B. Spinoza svému
amsterdamskému priteli, 1ékaii Johannu Bouwmeesterovi.®

Poftizeni prekladu téchto dvou dopisti mélo ovsem kromé toho, ze dosud nebyly prelozeny, jesté
jeden divod: V mé spinozovské monografii bylo z fady diivodl na jednom misté nespravné
uvedeno, Ze ze ziejmé obsahlé korespondence obou piatel se dochoval jen jeden dopis.” Pfitom
se dochovaly dva, coz je na jinych mistech monografie zminovano. Takovou nepfesnost je

2 Prvnim prekladem Spinozova dila byla ¢eska verze jeho Traktatu teologicko-poltického. (B. Spinozy
Traktat teologicko-politicky, prel. J. Hrusa, Obelisk, Praha 1922) Poslednim pak ceské znéni jeho
Kompendia gramatiky hebrejské gramatiky. (Spinoza, B.: Kompendium gramatiky hebrejského jazyka,
prel. P. Vrtilka, Academia, Praha 2015)

8 Jen pro Uplnost tyto prekladatele jmenujme: J. Hrd$a, F. Krejéi, F. Kalda, K. Hubka, P. Vrtilka, M.
Hemelik.

4 B. Spinoza: Listy, prel. J. HrG8a, v: Benedikta de Spinozy Spisy filosofické I, Filosoficka bibliotéka,
fada Il, &is. 8, CAVU Praha 1932. J. HrG$a prekladal dopisy napsané v origindle latinsky a a posléze
k nim pfipojil jeSté preklady nékolika dalSich listd nové objevenych. Pfekladal z edice Spinozovych
Opera Posthuma pofizené C. H. Bruderem. Zde bylo publikovano 75 dopist, z toho 42 dopisy napsané
Spinozou a 33 dopisy, které obdrzel. HriS0v vybor obsahuje celkem 55 prelozenych dopis, které filosof
bud sam napsal, anebo obdrzel.

5 Prvni ¢eské preklady Spinozovych dopisl J. Jelleszovi a J. van Huddemu jsem bilingualné publikoval
dosud pouze v elektronické podobé na strankach elektronického filosofického Casopisu E-LOGOS, ktery
je vydavan Katedrou filosofie Vysoké Skoly ekonomické v Praze. Spolu s pfekladem dopis J.
Bouwmeesterovi bylo tak prelozeno jiz dalSich deset dopisl. Z celkového poctu dochovanych polozek
spinozovské korespondence tak zbyva prelozit jesté 19 dopisa.

6 Johann Bouwmeester (1630-1680) byl osobnim a dlouholetym pfitelem L. Meyera a A. Koerbagha,
se Spinozou si pfedevSim dopisoval. V Amsterdamu provozoval Iékafskou praxi. Medicinu vystudoval
v Leidenu (imatrikulovan 30. bfezna 1651), kde také ziskal v roce 1658 doktorsky titul za obhajobu
disertace De pleuritide. OzZenil se s Marii Oortemansovou a zemfel posléze v Amsterdamu v roce 1680.
Jeho pohieb na hibitové u Nieuwe Kerk se konal 22. fijna 1680. Osobnost J. Bouwmeestera neni
jednoduse zachytitelna. K. O. Meinsma ho charakterizuje jako vSestranného myslitele a pravého
badatele (v Leidenu studoval také filosofii a byl dobrym znalcem klasického latinského pisemnictvi),
nicméné ponékud laxniho a pomalého. Patfil mezi velmi pozorné &tenafe a hloubavé kritiky Spinozovych
textll, ktery navic disponoval pfesnym filosofickym (metafyzickym) myslenim. Sam publikoval pouze
jeden preklad z latiny. V roce 1672 vydal holandskou verzi latinského pfekladu arabské novely z pera
Ibn Tufajla. S pfitelem L. Meyerem ho spojovala velka laska k divadlu. Proto byl rovnéZz zakladatelem a
Clenem spolku Nil volentibus arduum, v jehoZ ramci mohl uplatnit mnohé ze svych schopnosti.*
(Hemelik, M.: Baruch Benedictus Spinoza (1632-1677). Doba, Zivot a mySlenky novovékého filosofa.,
Filosofia, Praha 20086, str. 241-242.)

7 Tamtéz, str. 241.

E-LOGOS — ELECTRONIC JOURNAL FOR PHILOSOPHY Volume 23 | Number 01 | 2016




piirozen¢ tieba napravit. Doufam, ze uvetejnéni prekladu obou dochovanych dopist spojené
s vysvétlenim bude dostateCnou napravou.

Pieklady byly pofizeny z kanonického kritického Gebhardtova vydani Spinozovych spisa® i
s vyuzitim jeho pozndmkového aparatu. (Kromé toho byl vyuzivan i poznamkovy aparat
z ruského vydani Spinozovych spisii.?) Cesky prvopieklad dopisti byl pofizen pii piileZitosti
bliziciho se 385. vyroci filosofova narozeni a 340. vyroci jeho imrti.

K historii dopisu

V Gebhardtové kritickém vydani Spinozova dila (Opera) jsou tyto dva dopisy otistény ve IV.
svazku v ramci edice dochované filosofovy korespondence, a to pod ¢&isly XXVIII! a
XXXV,

Dopis ¢. XXVIII, resp. jeho koncept!? se dochoval jako Spinoziiv autograf a byl ulozen ve
sbirce dopisti amsterodamského sirot¢ince Oranje-appel a pozdéji v archivnich materialech
Doopsgezinde Collegianten (baptistické spole¢nosti) v Amsterodamu . V soucasnosti je
v amsterodamském méstském archivu.

Puvodné byl tento autograf predlozen také vydavatelim Spinozovych Opera posthuma pro jeho
zpracovani a edici vramci oddilu spinozovské korespondence. Vydavatelé ho vSak
nepovazovali za vhodny k publikovani, protoze na jeho zadni strané byla uvedena poznamka
,»IS van geener waarde“ (,,v zadném piipadé neni pravy a divéryhodny*). Proto nebyl do
souboru vydanych dopist v ramci Opera posthuma zafazen.*

Poprvé tiskem byl pak vydan az holandskym spinozovskym badatelem J. van VIotenem v roce
1862 v Ad Benedicti de Spinoza Opera quae supersunt omnia Supplementum, Amstelodami
1862, str. 303 a nasl. Jako faksimile byl autograf vyobrazen v Meijerové pojednani o nasledné
objevenych vlastnoruéné psanych Spinozovych dopisech v roce 1902.%°

Protoze byly v zahlavi dopisu umistény pouze inicidly adresata, nebylo dlouho jasné, komu
vlastné byl adresovan. Proto se v jeho prvnich edicich (van Vlotenové, Ginsbergové aj.)

8Spinoza Opera. Im Auftrag der Heidelberger Akademie der Wissenschaften herausgegeben C.
Gebhardt. Bd. I-IV, Carl Winters Universitatsbuchhandlung, Heidelberg 1923-1925. Konkrétné ze IV.
svazku, str. 160-161, 187-189, 365 a nasl. V této dosud zadsadné pouzivané edici jsou obsazeny celkem
84 dopisy.

9 BeHeaumkT CnunHo3a: M3bpaHHbie npoussedeHus, I, Moskva 1957, str. 689-690, 696.
10 Je uveden na stranach 160 a 161 citovaného vydani.
11 Druhy dopis (i s jeho dal$i opisnou verzi) se nachazi na stranach 187-189 citovaného vydani.

12O tom, Ze se jedna o koncept, nikoli o opis jiz odeslaného dopisu, svéd&i nékteré zmény v textu, které
poukazuji na snahu hledat pro adresata co nejkrasnéjSi a nejvhodnéjSi vyraz. Viz Gebhardtiv
poznamkovy aparat, cit. vydani, str. 403.

13 V padesatych letech 19. stoleti objevil pozUstatky z vydani Spinozovych Opera Posthuma v
amsterodamském sirot&inci Oranje-appel amsterodamsky knihkupec Frederik Muller. Mezi nimi také ne
méné nez 14 poloZzek Spinozovy korespondence. Jadro tvofily Spinozovy autografy. Pozdé&ji byly tyto
Casti spinozovské pozUstalosti pfedany do archivu zminéné baptistické spole¢nosti. (Gebhardt, C.: cit.
dilo, str. 365) Tento archiv existoval v pdvodni podobé mezi lety 1675 az 1929 a obsahoval nejvétsi
sbirku dopist v Nizozemi. Viz http://archief.amsterodam/stukken/.

14 Gebhardtav poznamkovy aparat, cit. vyd., str. 403.

15 Meijer, W.: Nachbildung der im Jahre 1902 noch erhaltenen eigenhdndigen Briefe des Benedictus
Despinoza.
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neuvadélo, ze by byl adresovan amsterodamskému 1ékafi Johannu Bouwmeesterovi. Byl zde
publikovan jako dopis pravdépodobné adresovany lékafti J. Bresserovi, kterého jako adresata
identifikoval J. van Vloten. (V téchto ranych edicich doplnéné spinozovské korespondence se
proto také neobjevuje Zadny dopis adresovany J. Bouwmeesterovi, a to ani dopis v Gebhardtove
vydani oznaceny Cislem XXXVII. I u tohoto dopisu je jako adresat uveden J. Bresser.) Dalsi
spinozovsky badatel Meinsma se pak dokonce domnival, Ze adresdtem by mohl byt spiSe dalsi
¢len amsterodamského spinozovského kruhu A. Koerbagh. '8

Teprve C. Gebhardt jednozna¢né urcil jako adresata dopisu Johanna Bouwmeestera a tak ho
také zaradil do své edice spinozovské korespondence pod ¢islem XXVIII.

Dopis neni datovan. Ze Spinozovy zminky o ndmoinich operacich nizozemské véle¢né flotily
a mozné bitvy s anglickym vale¢nym lod’stvem lze soudit, Ze byl napsan nékdy v poloviné
gervna 1665.17

Dopis ¢islo XXXVII do vydani Spinozovy korespondence v ramci Opera Posthuma zatfazen
byl, a to pod ¢islem XLII.

Originalni autograf tohoto dopisu se nedochoval. Nicméné& v archivnich materidlech
Doopsgezinde Collegianten v Amsterodamu byla ulozena zkracena kopie Spinozova konceptu,
resp. jeho &asti, pochazejici podle vech indicii ze 17. stoleti.’® (Autorem opisu je ziejmé Pieter
van Gent, ktery pofidil vicero opisti Spinozovych dopisii a zfejmé se také podilel na vydani
Opera Posthuma.?®) Rozdily mezi ptivodni verzi dopisu z Opera Posthuma a starou kopii
konceptu nejsou podstatné. Nicméné pro ptipadné srovnani je v Gebhardtoveé vydani znéni této
kopie uvedeno, a proto jeji text, aniz bych ho pielozil, uvaddim také.

I u tohoto dopisu nebylo zprvu pfili§ jasné, ktery adresat se skryva za inicialami J. B., jez byly
uvedeny v zahlavi dopisu v edici v ramci Opera Posthuma. Néktefi badatelé a vydavatelé

identifikovali inicialy jako zkratku jména Johann Bredenburg, dalsi véetné J. van Vlotena zase
povazovali monogram J. B. za zkratku jména Johanna Bressera.

V Gebhardtove edici je vSak jako adresat uveden Johann Bouwmeester.

16 Poznamkovy aparat k ruskému vydani Spinozovych dél, sit. Vydani, str. 689.
17 Tamtéz.
18 \Viz Gebhardtlv poznamkovy aparat, cit. vydani, str. 409.

19 Viz téz http://archief.amsterodam/.
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